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Prawo wlasciwe dla oceny wplywu
ogloszenia upadlosci na przebieg
postepowania arbitrazowego,

ze szczegolnym uwzglednieniem
przepisow rozporzadzenia Rady
1346/2000 w sprawie postepowania
upadlosciowego

I. Wprowadzenie

Dnia 31.5.2002 r. weszto w zycie rozporzadzenie Rady (WE) 1346/2000 w sprawie po-
stepowania upadlo$ciowego!, uznawane przez wielu przedstawicieli doktryny za kamien
milowy na drodze ujednolicania europejskiego prawa gospodarczego®. Rozporzadzenie,
wykorzystujac dorobek wieloletnich prac legislacyjnych?, wprowadzito pozadang baze
normatywna dla miedzynarodowej upadlosci, instytucji majacej w zatozeniu przynosi¢
rozwigzania problemoéw natury jurysdykcyjnej oraz kolizyjnoprawnej, towarzyszacych
wystepowaniu elementu obcego w sprawie upadlosciowej. Poprzez realizacje¢ jednego
z gtéwnych zatozen - zasady automatycznego uznawania postepowan upadto$ciowych
— rozporzadzenie doprowadzilo do zniesienia na terytorium Wspoélnoty terytorialnych
barier dla mocy wigzacej orzeczen sadéw upadlosciowych. W rezultacie wprowadzo-
ny zostat rezim kolizyjnoprawny stuzacy rozgraniczeniu systeméw prawnych panstw

!'Dz.Urz. WE L Nr 160 2 30.6.2000 1., . 1-18; Polskie wydanie specjalne: rozdz. 19, t. 1,s. 191-208. W przed-
miocie rozporzadzenia 1346/2000 w polskiej literaturze zob. monografie T. Chilarski, Upadlo$¢ transgraniczna
w prawie Unii Europejskiej, Warszawa 2008.

2K. Pannen, S. Riedemann, [w:] K. Pannen (red.), Europiische Insolvenzverordnung. Kommentar, Berlin
2007, s. 8; zob. takze Ch. Paulus, Européische Insolvenzverordnung. Kommentar, Frankfurt am Main 2006,
s. 64-67.

3 Wiecej o antecedencjach rozporzadzenia 1346/2000 zob. I. Fletcher, [w:] G. Moss, 1. Fletcher, S. Isaacs
(red.), The EC Regulation on Insolvency Proceedings: A Commentary and Annotated Guide, Oxford 2002,
s. 1-14; D. Duursma, [w:] H.-C. Duursma-Kepplinger, D. Duursma, E. Chalupsky, Europiische Insolvenzver-
ordnung. Kommentar, Wieden 2002, s. 1-6; K. Pannen, S. Riedemann, [w:] K. Pannen (red.), op. cit., s. 8-11;
Ch. Paulus, op. cit., s. 57-63.
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cztonkowskich dla oceny poszczegdlnych transgranicznych sytuacji dotyczacych masy
upadlosci. Sposrdd nich zostala wyodrebniona w art. 15 zawisto$¢ postepowania toczacego
sie z udzialem masy upadlo$ci na terytorium panstwa czlonkowskiego innego niz panstwo
sadu upadto$ciowego. Przepis ten, a raczej problemy interpretacyjne wynikle na jego tle,
stal sie gtéwnym przyczynkiem do rozwazan pokrétce przedstawionych w niniejszym
artykule. W pierwszym rzedzie jednak zaprezentowane zostang niektdre opinie zglaszane
w doktrynie miedzynarodowego arbitrazu handlowego w przedmiocie prawa wlasciwego
dla oceny skutkéw postawienia strony zapisu na sad polubowny w stan upadtosci.

II. W poszukiwaniu prawa wlasciwego dla oceny wpltywu
ogloszenia upadlosci na prawa i obowiazki wynikajace

z zapisu na sad polubowny w doktrynie miedzynarodowego
arbitrazu handlowego

Postawienie podmiotu prawa w stan upadlosci rodzi ztozone skutki prawne o charak-
terze zaréwno materialnym, jak i procesowym. Wynikaja one z regulacji majacych na celu
zapewnienie nalezytej realizacji celéw prawa upadlos$ciowego, do ktérych w pierwszym
rzedzie nalezy zaliczy¢ zaspokojenie roszczen wierzycieli przy mozliwym zachowaniu
gospodarczego bytu upadlego?. Spelnienie tak wytyczonych zadan prawa upadtosciowe-
go polega na rownoleglym tonowaniu intereséw prawnych samego dtuznika, wierzycieli,
a takze osob trzecich. Wymaga to przede wszystkim nalozenia na upadtego okreslonych
ograniczen na wszystkich ptaszczyznach prowadzonej przez niego dziatalnosci, celem
zapobiezenia ryzyka pomniejszania wartosci masy upadtosci.

Jako gtéwny skutek ogloszenia upadlosci przyjmuje si¢ zasadniczo w wigkszosci sys-
teméw prawnych® pozbawienie upadlego prawa zarzadu®, jak i mozliwosci korzystania
i rozporzadzania mieniem wchodzacym do masy upadlosci. Prawa te uzyskuje odrebny
podmiot’, ktéry zarazem nabywa wylgczne uprawnienia procesowe w zakresie poste-
powan dotyczacych masy upadtoéci®. Innymi stowy, dtuznik od momentu ogloszenia
upadlosci podlega szczegdlnemu rezimowi prawnemu, ktéry charakteryzuje si¢ daleko
idaca ingerencja przepiséw publicznoprawnych w jego sytuacje gospodarcza. Ingerencja
ta polega na przejeciu przez wylgcznie wlasciwy sad publiczny kontroli nad masg upadlo-
$ci oraz kumulacji roszczen upadlo$ciowych w ramach jednego postepowania, zgodnie
z zasadg réwnouprawnienia wierzycieli (par conditio creditorum). Odpowiednio, w za-
kresie oddziatywania przepiséw prawa upadtosciowego na sfery aktywnosci gospodarczej

4Zob. § 1.1 Zasad Europejskiego Prawa Upadlosciowego - tekst dostepny w: B. Wessels, Current Topics of
International Insolvency Law, Deventer 2004, s. 521-527. Zob. wi¢cej w: W. McBryde, A. Flessner, S. Kortmann
(red.), Principles of European Insolvency Law, Deventer 2003.

° V. Lazi¢, Insolvency Proceedings and Commercial Arbitration, Haga 1998, s. 36.

6Z zastrzezeniem upadlosci niepolegajacych na likwidacji majatku upadlego, gdy zarzad pozostawia sie,
przy spelnieniu odpowiednich przestanek, upadtemu.

7 Np. trustee w prawie angielskim; liquidateur w prawie francuskim; Insolvenzverwalter w prawie nie-
mieckim; syndyk w prawie polskim.

8V. Lazid, op. cit., s. 38.

104 Kwartalnik ADR « Nr 4(8)/2009




Prawo wtasciwe dla oceny wplywu ogloszenia upadtosci

upadlego, moga si¢ pojawi¢ konflikty natury jurysdykcyjnej i kolizyjnoprawnej, w szcze-
golnosci gdy aktywnos¢ ta nie ogranicza sie do terytorium jednego panstwa.

Jezeli upadlym jest strona toczacego si¢ postepowania arbitrazowego, konflikty te
staja sie szczegdlnie wyrazne. Pojawia si¢ bowiem problem zakresu wplywu norm prawa
upadlosciowego na prywatnoprawng domene arbitrazu®.

Na zakres ten w gruncie rzeczy skladaja si¢ trzy plaszczyzny wzajemnego oddziaty-
wania upadtoéci i arbitrazu tudziez trzy obszary potencjalnej kolizji praw!’:

» zakres podmiotowy zapisu na sad polubowny (ratione personae),

» przebieg postepowania arbitrazowego,

» wlasciwos¢ sadu arbitrazowego poprzez wplyw na zdatno$¢ arbitrazowa.

Sposoby poszukiwania prawa wlasciwego dla oceny powyzszych zagadnien sg na tyle
od siebie rozne, ze wymagaja odrebnego przedstawienia.

1. Prawo wlasciwe dla zakresu podmiotowego zapisu na sad polubowny
(ratione personae)

Problematyka ta dochodzi do gtosu niejako posrednio, gdyz nie mozna zapominac,
ze skutki ogloszenia upadlosci powstate na plaszczyznie toczacego si¢ postepowania ar-
bitrazowego, sa jedynie odzwierciedleniem zmienionego statusu jego strony, postawionej
w stan upadlosci. Istotnego znaczenia wobec tego nabiera kwestia, w jakim zakresie na-
fozenie na upadlego okreslonych ograniczen procesowych ma swoje przelozenie w prze-
pisach prawa materialnego, skutkujac ingerencja w zakres odpowiedniego statutu.

Zgodnie z dominujacym pogladem, konsekwencje ogtoszenia upadto$ci nie powoduja
pozbawienia czy ograniczenia zdolnosci upadlego, lecz wptywaja jedynie na mozliwos¢
wystepowania w postepowaniu tzw. locus standi'!. Tym samym, upadty traci jedynie przy-
miot strony w postepowaniu dotyczagcym mienia wchodzacego w sktad masy upadloéci,
a na jego miejsce jako tzw. strona zast¢pcza wchodzi odpowiedni podmiot dziatajacy

9Jak podkreslit Sad Apelacyjny w Nowym Jorku (Second Circuit Court Of Appeals) w orz. z 1999 r.: relacja
miedzy arbitrazem a prawem upadlosciowym ,,presents a conflict of near polar extremes; bankruptcy policy
exerts an inexorable pull towards centralization while arbitration policy advocates a decentralized approach
towards dispute resolution” [United States Lines Inc. et al. (US) przeciwko American Steamship Owners Mutual
Protection and Indemnity Association, Inc. et al. (US), 197 F.3d 631, 640; 2d Cir. 1999; certiorari denied 120
S. Ct. 1532, 2000].

0], Poudret, S. Besson, Comparative Law of International Arbitration (w przektadzie S. Berti, A. Ponti),
Zurich 2007, s. 361. W doktrynie miedzynarodowego arbitrazu handlowego byty zglaszane takze inne spo-
soby klasyfikacji omawianych kwestii, koncentrujace si¢ na trzech systemach prawnych: prawa wlasciwego
dla oceny roszczenia strony (lex obligationis), prawa wlasciwego ze wzgledu na potozenie majatku upadtego
(lex rei sitae) oraz prawa rzadzacego upadloscia (lex concursus) (B. Hanotiau, The Law Applicable by the
Arbitrator in the event of the Bankruptcy of one of the Parties to the Proceedings, Rev. de droit des aff. int./
/Int. Bus. Law J. 1996, Nr 1, s. 48).

L. Lévy, Insolvency in Arbitration (Swiss Law), Int’l Arb. Law Rev. 2005, Nr 8(1), s. 26; V. Lazic, op. cit.,
s. 181 i n. F. Mantilla-Serrano pomimo odwolywania sie do locus standi, blednie utozsamia te kwestie ze
zdolnoscig upadlego. Zwraca zarazem uwage na praktyke arbitrazowa, zgodnie z ktéra w takich sytuacjach
arbitrzy zazwyczaj siegali do statutu personalnego upadlego, bedacego notabene przy branych pod uwage
przypadkach najczesciej lex fori concursus; F. Mantilla-Serrano, International Arbitration and Insolvency
Proceedings, Arb. Int’]1 1995, Nr 11(1), s. 64.
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na mocy prawa upadlo$ciowego!?. Podmiot ten wystepuje wprawdzie we wlasnym imie-
niu, ale nie na wtasny rachunek, lecz na rzecz masy upadtosci'®.

Zarzadca masy upadlo$ci, poprzez nabycie loci standi w miejsce upadlego, wstepuje
zarazem w ogé! praw i obowigzkéw zwiazanych z wykonywaniem zapisu na sad polu-
bowny, polegajacym wlasnie na udziale w postepowaniu arbitrazowym. W rezultacie,
o tym, czy podmiot ten bedzie zwiazany istnieniem oraz tre$cig umowy arbitrazowej,
czy tez nie, decydowaé bedzie prawo wlasciwe dla samego zapisu na sad polubowny. Jest
to bowiem zagadnienie mieszczace sie w ramach zakresu podmiotowego zapisu na sad
polubowny (tzw. ratione personae)t.

Tym samym, prawo to bedzie wlasciwe dla oceny, czy i w jakim zakresie podmiot
»zastepczy” bedzie zwigzany umowga arbitrazowsq tudziez obowigzkiem udziatu w poste-
powaniu arbitrazowym. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze na arenie miedzynarodowej
nie budzi watpliwosci poglad, Ze zapis na sad polubowny, zawarty przed ogloszeniem
upadltosci, wigze mase upadloéci, a przez to podmioty dzialajace na jej rachunek!®.

2. Prawo wlasciwe dla przebiegu postepowania arbitrazowego

Ogloszenie upadlo$ci jest zdarzeniem prawnym, ktére wywiera niewatpliwy wplyw
na postepowania toczace si¢ z udziatem upadlego. Jest to refleksem nalozenia na upa-
dlego ograniczen w zarzadzie i rozporzadzaniu prawami majatkowymi wchodzacymi
w sklad masy upadlosci. Analogicznie, otwarcie upadlosci moze wplywac takze na dalszy
tok toczgcego si¢ z udzialem masy upadlosci postepowania arbitrazowego, np. skutkujac
potrzebg jego zawieszenia'®. Majac na wzgledzie $cisle procesowy charakter badanych
kwestii, uprawnione wydaje si¢ przyjecie, ze prawem wlasciwym dla ich oceny bedzie
prawo postepowania arbitrazowego, czyli lex arbitri'’.

Lex arbitri jako prawo wlasciwe dla arbitrazu jest zespotem przepiséw okreslajacych
sposob prowadzenia postepowania arbitrazowego. Prawo to stosuje si¢ takze dla oceny,
czy dana norma ma charakter proceduralny i czy w efekcie jest objeta zakresem legis
arbitri'®. Nie ma wiekszego znaczenia lokalizacja stosowanych przepiséw procesowych
regulujacych skutki ogloszenia upadlosci, moga one znajdowac si¢ nie tylko w akcie nor-
matywnym dotyczacym samego postepowania arbitrazowego, ale réwniez w regulacjach
odnoszgcych sie do postepowan cywilnych w ogélnosci lub w prawie upadtosciowym®.

12Co na gruncie prawa polskiego oznacza pozbawienie upadlego legitymacji procesowej na rzecz zarzadcy lub
syndyka; S. Gurgul, [w:] S. Gurgul (red.), Prawo upadtoéciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2005, s. 462.

13 Masa upadlosci bowiem, bedac przedmiotem stosunkéw cywilnoprawnych, nie moze by¢ ich podmio-
tem. Ibidem, s. 472.

Y. Lévy, op. cit.,s. 26; S. Kréll, Arbitration and Insolvency Proceedings - Selected Problems, [w:] L. Mistelis,
J. Lew (red.), Pervasive Problems in International Arbitration, Londyn 2006, par. 18-40; T. Ereciriski, K. Weitz,
Sad arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 95, 150-151.

15V, Lazi¢, op. cit., s. 231-234.

16 Poudret, S. Besson, op. cit., par. 584.

17 Tak tez L. Lévy, op. cit., s. 31.

8 A. Redfern, M. Hunter, Law and Practice of International Commercial Arbitration, Londyn 1999,
par. 2-06.

YV, Lazié, op. cit., s. 290.
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Zarazem podkre$lenia wymaga, Ze przez lex arbitri w omawianym konteks$cie rozu-
mie¢ nalezy prawo panstwa miejsca arbitrazu, lex loci arbitri. Arbitrzy bowiem sg zo-
bowigzani przestrzega¢ przepiséw bezwzglednie obowiazujacych w panstwie miejsca
arbitrazu?’, do ktorych nalezy zaliczy¢ takze przepisy regulujace skutki ogtoszenia
upadlo$ci®!. W rezultacie, strony pozbawione beda prawa do wylaczenia zastosowania
krajowych regulacji upadto$ciowych w drodze czy to wyboru prawa wlasciwego dla
procedury arbitrazowej, czy poprzez bezpoérednie wskazanie odpowiednich unor-
mowan proceduralnych. Ograniczenie autonomii woli stron moze by¢ umotywowane
w tym miejscu daleko idaca rola sadéw panstwowych w panstwie miejsca arbitra-
zu, ktéra przejawia sie kompetencja m.in. do orzekania o jurysdykcji sadu arbitra-
zowego, o $rodkach zabezpieczajacych, a takze do uchylenia zapadtego orzeczenia
arbitrazowego®2.

3. Prawo wlasciwe dla zdatnosci arbitrazowej

Przez zdatnos¢ arbitrazowq (ang. arbitrability, niem. Schiedsfihigkeit, fr. larbitrabilité)
rozumie¢ nalezy wlasciwos¢ sprawy (sporu), ktoéra powoduje, ze moze ona zosta¢ poddana
przez strony pod rozstrzygniecie w drodze arbitrazu, a wiec poddana jego kompetencji
jurysdykeyjnej w wyniku sporzadzenia zapisu na sad polubowny??.

Brak zdatno$ci arbitrazowej spraw $cisle podporzadkowanych wilasciwosci sadu upa-
dlosciowego, jak np. co do wydania orzeczenia o ogloszeniu upadlosci czy powolania
podmiotu zarzadzajacego majatkiem upadlego, nie budzi wigkszych watpliwo$ci w dok-
trynie?%. Problemy natury jurysdykcyjnej moga jednakze wynika¢ z realizacji zasady
vis attractiva concursus, polegajacej na kumulacji roszczen upadlo$ciowych, tj. rosz-
czen przeciwko upadtemu, w ramach procedury zglaszania wierzytelnosci przed sagdem

20]. Poudret, S. Besson, op. cit., par. 146; E. Gaillard, ]. Savage, Fouchard Gaillard Goldman on International
Commercial Arbitration, Haga 1999, par. 1194; A. Redfern, M. Hunter, op. cit., par. 6-18; T. Erecitiski, Zagad-
nienia prawa wlasciwego i postepowania dowodowego w miedzynarodowym arbitrazu handlowym, PiP 1987,
Nr9,s. 54; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 273; A. Torbus, Sadownictwo polubowne w systemie postepowania
cywilnego (wybrane zagadnienia), ADR. Arbitraz i Mediacja 2008, Nr 2, s. 39.

2LV, Lazié, op. cit., s. 278.

22W tym miejscu warto odwotac si¢ do stéw M. Huntera, podejmujacego prébe zdefiniowania legis arbitri:
»S0 it is appropriate to ask ourselves where we must look in order to discover the impact of the law governing the
procedure. The answer lies in the framework provided by that law for the powers of the tribunal and the auxiliary
powers of the courts of the place of arbitration and the inter-relationship, and sometimes parallel relationship,
between the two” (M. Hunter, Introduction: the Law Governing the Procedure, ICCA Congress Series Nr 7,
Seul 1996, s. 320).

23 T. Erecitiski, Zdatno$¢ arbitrazowa (art. 1157 KPC), [w:] P. Nowaczyk, S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szu-
matiski, A. Tynel (red.), Migdzynarodowy i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI wieku. Ksiega pamiatkowa
dedykowana doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, Warszawa 2008, s. 1. Tradycyjnie zdatno$é
arbitrazowga dzieli si¢ na subiektywna (ratione personae) — odnoszaca sie do zdolnosci stron do wystepowania
w arbitrazu, oraz obiektywna (ratione materiae) - dotyczacg mozliwosci poddania okreslonego sporu pod
rozstrzygnigcie w drodze arbitrazu, zob. B. Hanotiau, The Law Applicable to Arbitrability, ICCA Congress
Series Nr 9, Paris 1999, s. 147.

24 F. Mantilla-Serrano, op. cit., s. 69; L. Lévy, op. cit., s. 28-29.
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upadlos$ciowym?>. Roszczenia dochodzone w arbitrazu przeciwko upadtemu mogg by¢
w niektdrych systemach prawnych wyjete spod zakresu przedmiotowego wlasciwosci
sadu polubownego?¢. Rozwigzania takie najczesciej przybierajg postac regulacji dotyczg-
cych wylgcznej wladciwosci sadu upadlosciowego lub obligatoryjnego przerwania toku
postepowania arbitrazowego w postaci np. zawieszenia ex lege wszystkich postepowan
toczgcych sie przeciwko upadtemu, a dotyczacych masy upadtosci®”.

W sytuacji zatem, gdy to pozwany w arbitrazu staje sie upadtym?, na ptaszczyznie
kolizyjnoprawnej w rachube moze wchodzi¢ takze statut zdatnosci arbitrazowej.

Konwencja nowojorska o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbi-
trazowych z 10.6.1958 r.2Y wspomina o zdatnosci arbitrazowej jako o przestance, ktéra
moze zawazy¢ na uznaniu tudziez stwierdzeniu wykonalnoéci, orzeczenia arbitrazo-
wego. Zgodnie bowiem z art. V ust. 2 lit. a sad exequatur bierze pod uwage te okolicz-
no$¢ z urzedu, stosujac wlasne prawo. Zasada stosowania legis fori zostata rowniez
przyjeta w art. VI ust. 2 in fine Konwencji europejskiej o miedzynarodowym arbitrazu
handlowym z 21.4.1961 .30 Jesli za$ chodzi o etap poprzedzajacy wydanie orzecze-
nia arbitrazowego, brak spojnosci pogladéw w doktrynie co do prawa, jakie powinno
by¢ stosowane przez arbitréw?'. W pismiennictwie wyrdznia sie calg palete systemow
prawnych wchodzacych w gre, Zadnemu nie przyznajac jednak decydujacej roli, m.in.
statut personalny stron(y); lex causae; lex arbitri; prawo panstwa, ktorego sady bylyby
wlasciwe do rozstrzygniecia sporu w braku umowy arbitrazowej; prawo panstwa naj-
bardziej prawdopodobnej lokalizacji sadu exequatur; prawo wlasciwe dla umowy arbi-
trazowej®?; polaczenie wymienionych systemow prawnych; wspélne i fundamentalne
zasady prawa (delokalizacja)®*. Ponadto popularnosé¢ zdobyt poglad o bezposrednim po-
wolywaniu si¢ na normy merytoryczne prawa panstwa miejsca arbitrazu, uzasadniony
faktem, ze w rzeczywistosci arbitrzy nie posiadaja wlasnego legis fori i tym samym nie

25V, Lazi¢, op. cit., s. 159.

26 Ibidem, s. 275.

27 Ibidem, s. 157-177; S. Kréll, op. cit., par. 18-18—18-33. Odmiennie, T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 117,
ktdérzy uwazaja, ze przepisy o wylacznej wlasciwosci sadu panstwowego nie moga miec znaczenia dla oceny
zdatnoéci arbitrazowej.

28 Ale réwniez, gdy to wobec powoda zostaje ogtoszona upadlo$¢, a pozwany zgtasza zarzut potracenia
lub wytacza powddztwo wzajemne albo np. gdy dochodzi do wydania przeciwko upadlemu srodkow zabez-
pieczajacych, zob. F. Mantilla-Serrano, op. cit., s. 70-71.

2 Dz.U. 21962 1. Nr 9, poz. 41 zal.

30Dz.U. 2 1964 r. Nr 40, poz. 270 zal.

31 Praktyka wskazuje bowiem, ze jezeli kwestia zdatno$ci arbitrazowej pojawia si¢ przed sadem po-
wszechnym, sad ten najczeéciej stosuje wlasne prawo (lex fori), zob. J. Lew, L. Mistelis, S. Kroll, Comparative
International Commercial Arbitration, Cambridge 2003, par. 9-13-9-18.

32 W tradycyjnym ujeciu prymat przyznawano wlaénie prawu wlasciwemu dla zapisu na sad polubow-
ny, wiazac zdatno$¢ arbitrazowa z dopuszczalno$cia zawarcia umowy arbitrazowej, B. Hanotiau, The Law
Applicable to Arbitrability..., s. 154-157.

3 Wyliczenie za M. Blessing, Arbitrability of Intellectual Property Disputes, Arb. Int’1 1996, Nr 12(2), s. 192.
Sytuacja moze by¢ dodatkowo skomplikowana rodzajem stadium postepowania arbitrazowego, na ktérym
podnosi sie kwestie zdatnoéci arbitrazowej, zob. G. Born, International Commercial Arbitration. Commentary
and Materials, New York 2001, s. 245.
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s3 zwiazani krajowymi normami kolizyjnymi, wobec czego opieranie si¢ na podejsciu
stricte ,kolizyjnym” bytoby oceniane jako nieadekwatne3*.

Co wigcej, zaznaczy¢ nalezy, ze jako rozwigzanie powyzszych dylematéw kolizyj-
noprawnych réwnocze$nie zaproponowano siegniecie w pierwszej kolejnosci do prawa
arbitrazowego obowiazujacego w panstwie miejsca arbitrazu, tj. lex loci arbitri wzgled-
nie lex arbitri wedltug ,teorii siedziby”?®. Wyrazono zapatrywanie, ze miejsce arbitrazu
wydaje si¢ by¢ facznikiem najodpowiedniejszym dla wskazania prawa wlasciwego dla
zdatnosci arbitrazowej, a to przede wszystkim z tej racji, ze w przeciwnym przypadku
przepisy w przedmiocie jurysdykcji lokalnych sadéw moglyby stanowi¢ realng przeszkode
dla arbitrazu®.

Zwrdci¢ uwage nalezy, ze wielo§¢ pogladow zgtaszanych w doktrynie co do prawa
wiasciwego dla oceny zdatnosci arbitrazowej jest spowodowana duzg réznorodnoscia kra-
jowych regulacji w przedmiocie przyczyn jej limitowania. Mozna zatem doj$¢ do wniosku,
ze oceny takiej nalezatoby dokonywa¢ wytacznie in concreto, przez pryzmat konkret-
nych okolicznosci mogacych wplywa¢é na zdatno$¢ arbitrazowa. Wydaje sie, ze majac
na uwadze tylko specyficzny kontekst ogloszonej upadtoéci i jurysdykcyjno-procesowy
charakter jej skutkéw, odwolanie sie do legis loci arbitri moze by¢ uznane za przekonu-
jace rozwigzanie.

4. Wnioski

Konkluzje kolizyjnoprawne plynace z powyzszego przedstawienia obszaréw stycz-
nosci prawa upadlosciowego z zawistlym postepowaniem arbitrazowym nie sa jednolite
i wymagaja krétkiego podsumowania.

Doniostoé¢ zakresu ratione personae zapisu na sad polubowny jest szczegdlnie wi-
doczna na etapie poprzedzajacym wszczecie samego postepowania arbitrazowego, kiedy
to gléwnym problemem moze si¢ wydawa¢ wskazanie wlasciwego podmiotu dla wyste-
powania przed sagdem polubownym.

W przypadku kwestii zdatnosci arbitrazowej, okolicznosci jej wystapienia nie mozna
przesadzac a priori. Wynika ona bowiem z poszczegolnych regulacji prawa krajowego,
okreslajacych jurysdykcje i wlasciwo$¢ sadow upadlosciowych, ktére moga by¢ ksztalto-
wane odmiennie w kazdym systemie prawnym.

W efekcie wydaje sie, ze sposrod przedstawionych plaszczyzn interakeji regulacji
prawa upadloéciowego z instytucja arbitrazu, gtéwna uwage nalezy zwrdci¢ na druga,
odnoszaca sie do samego toku arbitrazu. Z tego bowiem wzgledu, ze skutki ogloszenia
upadloéci w toku postepowania arbitrazowego maja charakter w pierwszym rzedzie

3 A. Kirry, Arbitrability: Current Trends In Europe, Arb. Int’l 1996, Nr 12(4), s. 381; M. Blessing, op. cit.,
s. 193-194. Odmiennie B. Hanotiau, The Law Applicable to Arbitrability..., s. 157. Za przyklad takiej regu-
lacji krajowej podaje si¢ art. 177 ust. 1 szwajcarskiej Bundesgesetz iiber das Internationale Privatrecht (IPRG)
2 18.12.1987 r. (AS 1988 1776).

35 M. Blessing, op. cit., s. 192.

36J. Poudret, S. Besson, op. cit., par. 332-333 oraz 346; takze A. Redfern, M. Hunter, op. cit., par. 2-06.
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proceduralny®’, uzasadnione staje si¢ dla celéw ich oceny siegniecie po przepisy legis
arbitri obowigzujacego w panstwie miejsca arbitrazu.

III. Poszukiwanie prawa wlasciwego na podstawie przepisow
rozporzadzenia Rady 1346/2000

Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 1346/2000 z 29.5.2000 r. w sprawie postepowania
upadlosciowego zostalo wprowadzone celem harmonizacji norm kolizyjnoprawnych i ju-
rysdykeyjnych odnoszacych sie do postepowan w zakresie miedzynarodowej upadtosci®.
Wieloaspektowo$¢ rozporzadzenia najlepiej odzwierciedlaja cztery podstawowe zalozenia,
lezgce u jego podstaw®: zasada ograniczonej uniwersalnosci’’, zasada automatycznej
uznawalno$ci orzeczen'!, zasada wzajemnego zaufania*’ oraz zasada prymatu legis
fori concursus®.

Rozporzadzenie znajduje zastosowanie w razie facznego spelnienia sie¢ dwoch
przestanek**:

> gléwny osrodek podstawowej dziatalnosci®® dtuznika znajduje sie na obszarze

Wspolnoty?®,

» w sprawie wystepuje element obcy?”.

W braku zaistnienia ktérejkolwiek z nich, zastosowanie beda miaty krajowe przepisy
o miedzynarodowym postepowaniu upadlosciowym.

Rozporzadzenia nie stosuje si¢ do Krélestwa Danii, gdyz mozliwosci takiej nie przewi-
duje protokot do Traktatu Amsterdamskiego dotyczacy pozycji Danii, zgodnie z ktérym

37V. Lazié, op. cit., s. 158.

38 Tj. upadloéci z elementem obcym, czyli wykraczajacej poza obreb jednego panstwa (transgranicznej)
- por. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2005, s. 21. Co do definicji ,upadlosci” na grun-
cie prawa europejskiego odwoluje si¢ najczesciej do wyr. ETS 2 22.2.1979 r. Gourdain/Nadler C-133/78, zgodnie
z ktérym ,postepowanie upadioéciowe to postepowanie, ktére wszczyna sie po zaprzestaniu dokonywania
platnosci lub utracie zdolnosci platniczej dtuznika i obejmuje ingerencje sagdowa. Ingerencja ta prowadzi do
przymusowej, zbiorowej likwidacji wartosci majatkowych dtuznika lub co najmniej do ich kontroli ze strony
sadow”; thum. za: K. Piasecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do artykutow 1096-1217 KPC
oraz aktéw prawnych UE regulujacych miedzynarodowe postepowanie cywilne, t. 3, Warszawa 2007, s. 727.

¥ K. Pannen, S. Riedemann, op. cit., s. 14-17.

40Zob. pkt 12 Preambuly oraz art. 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia.

4L Art. 16 rozporzadzenia; wyjatek - art. 26 rozporzadzenia.

42Zob. pkt 22 Preambuly rozporzadzenia.

43Zob. pkt 11 Preambuty oraz art. 4 i art. 5-15 rozporzadzenia.

4Za W. Klyta, Europejskie miedzynarodowe postepowanie upadto$ciowe, Rej. 2004, Nr 3-4, s. 164-179;
Ch. Paulus, op. cit., s. 69.

45 Tzw. COMI - Centre of main interests (Mittelpunkt der hauptsichlichen Interessen), wskazane w pkt 13
Preambuty rozporzadzenia, zgodnie z ktérym jest to miejsce, w ktérym dluznik zazwyczaj zarzadza swoja dziatal-
noscia i jest rozpoznawalne jako takie przez osoby trzecie. Opis ten, nieodsytajacy do sformalizowanych poje¢, ktore
w efekcie stanowityby sztuczng bariere dla obowigzywania rozporzadzenia, spotkal sie z aprobata; zob. wywody
w: I Fletcher, [w:] G. Moss, I. Fletcher, S. Isaacs (red.), op. cit., par. 3.10-3.14. Wobec 0s6b prawnych domniemanym
COMI jest ich siedziba, stanowi on takze podstawe jurysdykcji sadu upadlosciowego — art. 3 ust. 1 rozporzadzenia.

46 Pkt 14 Preambuly rozporzadzenia.

47 Determinowany zagranicznym charakterem np. dziatalnosci dtuznika czy lokalizacji jego majatku;
zob. W. Klyta, op. cit., s. 169.
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nie uczestniczy ona w przyjmowaniu i stosowaniu wszystkich rozporzadzen Rady wyda-
wanych w zakresie wspotpracy sagdowej w sprawach cywilnych*s.

Zgodnie z art. 1 ust. 1, rozporzadzenie stosuje si¢ do zbiorowych postepowan prze-
widujgcych niewyplacalno$¢ dtuznika, ktére obejmuja catkowite lub czesciowe zajecie
majatku dtuznika oraz powolanie zarzadcy*’.

Rozporzadzenie ma charakter kompleksowy ze wzgledu na to, Ze zawiera normy praw-
ne o charakterze proceduralnym, materialnoprawnym, jurysdykcyjnym oraz, co najwaz-
niejsze, kolizyjnoprawnym, znajdujace si¢ w Rozdziale 1 rozporzadzenia w przepisach
art. 4-15. Przepisem o zasadniczym znaczeniu w tym zakresie jest art. 4, ustanawiajacy
zasade stosowania legis fori concursus, ktory zostanie oméwiony w pierwszej kolejnosci.

1. Prymat legis fori concursus - art. 4 rozporzadzenia

Artykut 4 jest przepisem ogolnym wskazujacym na zasade stosowania jako prawa wla-
$ciwego dla postepowania upadlosciowego i jego skutkéw prawa panstwa cztonkowskiego,
w ktérym nastapito otwarcie postepowania upadtosciowego. Lex fori concursus jest zatem
miarodajne dla oceny przestanek i skutkéw wszczecia postepowania upadlosciowego oraz
sposobu jego prowadzenia i ukonczenia w kazdym przypadku, o ile przepisy rozporzg-
dzenia nie stanowig inaczej. Co wiecej, ust. 2 przepisu, wskazuje zarazem na przyktadowy
katalog sytuacji podlegtych prawu sadu upadlosciowego, stanowiacych wskazéwke co do
zakresu stosowania legis fori concursus. Przedstawienie niektdrych z nich moze by¢ po-
mocne przy poszukiwaniu prawa wlasciwego dla kwestii bedacych tematem niniejszego
opracowania.

W doktrynie zostal wyrazony poglad, ze wplyw ogloszenia upadtosci na postepo-
wanie arbitrazowe w toku powinien podlega¢ statutowi upadlosciowemu, poniewaz
arbitraz jako droga rozwigzywania sporu miesci si¢ w pojeciu ,,srodkéw dochodzenia
praw przez poszczegdlnych wierzycieli”, zamieszczonym w art. 4 ust. 2 lit. f rozporza-
dzenia®®. Podkreslenia jednakze wymaga, ze przestanka ta, mimo szerokiego zakresu
pojeciowego®!, nie dotyczy expressis verbis toczacych sie postepowan w rozumieniu

48 Zob. pkt 33 Preambuly rozporzadzenia. Takze Wielka Brytania i Irlandia okreslity swoje pozycje w tym
zakresie w drodze protokoléw do Traktatu, z zastrzezeniem jednakze kazdorazowej mozliwosci notyfikacji
woli uczestnictwa w wydawaniu i stosowaniu okreslonego aktu prawa wspdlnotowego. W przypadku rozpo-
rzadzenia, oba te panstwa takie o§wiadczenia ztozyty — pkt 32 Preambuly.

49 Zakres pojeciowy uzupelniajg zalaczniki A, B oraz C rozporzadzenia, wskazujace na przyjete w porzad-
kach prawnych panstw cztonkowskich odpowiedniki polskich poje¢, takich jak ,,postepowanie upadlosciowe”,
»postepowanie uktadowe”, ,upadto$¢ obejmujgca likwidacje”, ,upadto$¢é z mozliwoscia zawarcia ukladu” oraz
»syndyk”, ,nadzorca sadowy” i ,zarzadca”. Z drugiej strony, na mocy art. 1 ust. 2, rozporzadzenie nie ma
zastosowania do postepowan upadlosciowych dotyczacych zakladéw ubezpieczen, instytucji kredytowych,
przedsiebiorstw inwestycyjnych §wiadczacych ustugi obejmujace przechowywanie $érodkéw pieni¢znych oraz
papierow warto$ciowych osob trzecich, a takze przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania. Przedmiot ten zostat
bowiem uregulowany w drodze dyrektyw, a w konsekwencji krajowych przepiséw implementacyjnych.

S0R. Dammann, [w:] K. Pannen (red.), op. cit., s. 308.

SLH.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 187; nie ma zatem przeszkod, aby obejmowata ona takze sagdow-
nictwo polubowne, gdyby nie wyrazne wyltaczenie ,,toczacych si¢ postepowan”, zob. M. Virgds, F. Garcimartin,
The European Insolvency Regulation. Law and Practice. A Practical Commentary, Haga 2004, s. 76.
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art. 15. W rezultacie zasadne jest twierdzenie, ze art. 4 ust. 2 lit. f obejmuje wytacz-
nie srodki ochrony prawnej ukierunkowane bezposrednio na zaspokojenie wierzycieli,
dysponujacych ku temu odpowiednimi tytutami prawnymi w postaci np. tytuléw eg-
zekucyjnych lub zabezpieczen rzeczowych®:. W kontekécie tymczasem zawistego po-
stepowania arbitrazowego wyrazono poglad, ze w tym zakresie o wlasciwosci statutu
upadiosciowego mozna méwic jedynie co do srodkéw zabezpieczajacych wydawanych
przeciwko upadtemu®.

Ponadto, z uwagi na umowne podstawy jurysdykeji sadu polubownego, watpliwosci
moze budzi¢ postanowienie lit. e ust. 2 art. 4, dotyczace skutkéw postepowania upadto-
$ciowego co do niewykonanych uméw dtuznika. Podkreslono, ze przepis ten zostal wpro-
wadzony celem zapewnienia, aby kwestie zwigzane z mozliwosciag rozwigzania uprzednio
zawartych umdw przez ktorgkolwiek ze stron podlegaly statutowi upadtosciowemu*. Co
wiecej, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zakres lit. e nalezy ocenia¢ w zwigzku z art. 7 ust. 2,
art. 8 i 10 rozporzadzenia, ktére wprowadzaja odmienne normy kolizyjne dla uméw do-
tyczacych nieruchomosci, uméw o prace oraz dla uméw, w ktérych dokonano zastrze-
zenia prawa wlasno$ci®. Majac to na uwadze, mozna stwierdzi¢ ze przepis ten miatby
w zalozeniu dotyczy¢ jedynie uméw o charakterze materialnoprawnym. Natomiast co
do charakteru prawnego umowy o arbitraz, bez wdawania si¢ w doglebng analize w tym
przedmiocie, wskaza¢ tylko nalezy, ze z uwagi na skutki, jakie kreuje, niezwykle trudno
jest zamkng¢ zapis na sad polubowny w granicach prawa materialnego®®. Tym samym,
malo przekonujace wydaje sie stosowanie wobec arbitrazu legis fori concursus na podsta-
wie art. 4 ust. 2 lit. e*”.

2 H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 187; Ch. Paulus, op. cit., s. 150; M. Virgés, F. Garcimartin, op. cit.,
s. 76. Konwencja z 1995 r. w tym miejscu wprost postugiwala si¢ zwrotem executions, zob. M. Virgos, [w:] M. Vir-
g0s, E. Schmit, Report On The Convention On Insolvency Proceedings, 1996, par. 91; dostgpny m.in. w: G. Moss,
I Fletcher, S. Isaacs (red.), op. cit., s. 263-328. Mimo Ze sprawozdanie to dotyczy w sposéb bezposredni
niedosztej do skutku Europejskiej konwencji z 1995 r., zostalo ono powszechnie uznane w doktrynie za
miarodajne Zrédlo interpretacji rozporzadzenia 1346/2000, zob. np. H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 58;
B. Wessels, op. cit., s. 241; K. Pannen, S. Riedemann, op. cit., s. 17; 0 jego ,,persuasive authority” zob. M. Virgds,
F. Garcimartin, op. cit., s. 7. Jako przykladowe instytucje prawa angielskiego mieszczace si¢ w tym zakresie
podawane sg distress, execution, attachment oraz sequestration, 1. Fletcher, [w:] G. Moss, I. Fletcher, S. Isaacs
(red.), op. cit., par. 4.42.

33 M. Virgés, F. Garcimartin, op. cit., s. 77, gdyz orzekanie w tym przedmiocie mogtoby pogarsza¢ sytuacje
pozostalych wierzycieli i utrudnia¢ prowadzenie postepowania upadtosciowego.

4 H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 186.

%5 D. Haf8, Ch. Herweg, [w:] D. Haf3, P. Huber, U. Gruber, B. Heiderhoff (red.), EU-Insolvenzverordnung.
Kommentar zur Verordnung (EG) Nr. 1346/2000 {iber Insolvenzverfahren (EulnsVO), Monachium 2005, s. 99.

%6 Zob. wywody w doktrynie polskiej, M. Pazdan, Prawo wlasciwe do oceny zapisu na sad polubowny,
Rej. 2003, Nr 10, s. 176; T. Szurski, Uwagi wprowadzajace do problematyki krajowego i miedzynarodowego
arbitrazu handlowego (gospodarczego), PUG 1994, Nr 1, s. 4. Wprost o procesowym charakterze zapisu na sad
polubowny M. Tomaszewski, Umowa o arbitraz. Podstawowe problemy prawne, PUG 1994, Nr 1, s. 15-16. Zob.
takze R. Kulski, Charakter prawny umow procesowych, PiP 2002, Nr 1, s. 53-65.

57 Poza tym, moga istnie¢ przypadki, w ktorych zapis na sad polubowny nie bedzie umowa np. w sytuacji jego
nadania przez zalozyciela spotki jednoosobowej, F. Zedler, Zapis na sad polubowny, [w:] A. Koch, J. Napierata
(red.), Umowy w obrocie gospodarczym, Krakéw 2006, s. 286, [za:] J. Zralek, W. Kurowski, Wplyw przelewu
wierzytelnos$ci na klauzule arbitrazowa, ADR. Arbitraz i Mediacja 2008, Nr 3, przyp. 1.
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Konkludujgc ewentualnos¢ stosowania statutu upadlo$ciowego na podstawie art. 4
rozporzadzenia, brak jest podstaw wyrazonych wprost w przedmiotowym przepisie, aby
udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na pytanie jakie prawo powinno znalez¢ zastosowa-
nie dla oceny wplywu upadiosci na postepowanie arbitrazowe. Decydujaca role bedzie
odgrywa¢ zatem w tym zakresie wykladnia art. 15, stanowigcego wyjatek od prymatu
legis concursus.

2. Doniosto$¢ spraw w toku (lex fori) - art. 15 rozporzadzenia

Zgodnie z przepisem art. 15 rozporzadzenia Nr 1346/2000 w sprawie postepowania
upadios$ciowego, wplyw postepowania upadlosciowego na toczace si¢ postepowanie do-
tyczace przedmiotu albo prawa wchodzacego w sktad masy podlega wylacznie prawu
panstwa czlonkowskiego, w ktérym toczy si¢ postepowanie. Oznacza to, Ze prawo pro-
cesowe rzadzace postepowaniem toczacym si¢ z udziatem upadlego kazdorazowo okresla
proceduralne skutki wigzace si¢ z ogloszeniem upadtosci w zakresie zawieszenia, umo-
rzenia postepowania czy dalszego jego prowadzenia w ramach uwzgledniajgcych zakres
ograniczenia upadlego w zarzadzaniu i rozporzadzaniu majgtkiem>®.

Przepis art. 15 rozporzadzenia znajduje zastosowanie, o ile spelnia si¢ facznie dwie
przestanki®, tj. jesli dane postepowanie toczy sie®® na terytorium panstwa cztonkow-
skiego®!, a zarazem jesli dotyczy ono przedmiotu albo prawa wchodzgcego w sktad masy
upadtosci®?.

Na uzasadnienie ustanowienia normy kolizyjnej zawartej w art. 15 rozporzadzenia
sktadajg sie dwie grupy przyczyn:

» ogolne - dla wszystkich wyjatkow od legis fori concursus wprowadzonych w roz-

porzadzeniu oraz

> szczegdlne — dotyczace bezposrednio legis fori®.

Sposréd motywdw o charakterze ogélnym wymieni¢ nalezy potrzebe zapewnienia
ochrony zaufania® oraz pewnosci obrotu w pozostatych panstwach cztonkowskich, kté-
re moglyby zosta¢ naruszone w razie bezwzglednego obowiazywania legis fori concursus

58 M. Virgds, [w:] M. Virgds, E. Schmit, op. cit., par. 142. Brzmienie art. 15 oznacza, ze pozostale kwe-
stie procesowe, jak np. orzekanie o kosztach postgpowania, beda podlegaly legi fori concursus, M. Virgés,
F. Garcimartin, op. cit., s. 141.

%9 Zob. m.in. L. Fletcher, [w:] G. Moss, I. Fletcher, S. Isaacs (red.), op. cit., par. 4.42.

%0 Nie dotyczy to zatem wszczecia postepowania po ogloszeniu upadlosci, co podlega legi fori concursus,
zob. Ch. Paulus, op. cit., s. 150.

61 Jesli postepowanie toczy sie na terytorium panistwa trzeciego, zastosowanie beda miaty odpowiednie
krajowe przepisy kolizyjne — M. Virgos, F. Garcimartin, op. cit., s. 142.

2 Dla oceny, czy dany przedmiot albo prawo stanowigce przedmiot sporu wchodzi do masy upadtosci,
zgodnie z art. 4 ust. 2 lit. b rozporzadzenia, wlasciwe bedzie jednak lex fori concursus — tak H.-C. Duursma-
Kepplinger, op. cit., s. 341-343; R. Damann, op. cit., s. 308; Ch. Paulus, op. cit., s. 190.

63 Za M. Virgds, F. Garcimartin, op. cit., s. 140.

84 T. Chilarski pisze w tym miejscu o ,,zasadzie zaufania do instytucji wymiaru sprawiedliwosci panistw
cztonkowskich”, T. Chilarski, op. cit., s. 114.
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w zakresie wszystkich aspektéw miedzynarodowej upadloéci i poniekad do swoistej su-
premacji prawa krajowego parnistwa sadu upadtosciowego®.

W zakresie uzasadnienia przyjmowanego juz bezpoérednio dla wyodrebnienia do-
niostosci spraw w toku podkresla si¢ dwa rodzaje argumentéw. Po pierwsze, zauwazono,
ze postepowanie toczace sie z udzialem upadtego nie rodzi w swej istocie skutkow wpty-
wajacych wprost na przedmioty majatkowe nalezace do masy upadlosci. Strona postepo-
wania dazy bowiem do uzyskania wigzacej decyzji procesowej, ktéra dopiero po zakon-
czeniu samego postepowania wskutek dalszych czynnos$ci wierzyciela podlega¢ bedzie
wykonaniu w trybie przymusowym®®. Okolicznoéé zawistego postepowania nie narusza
zatem zasady kumulacji roszczen upadlosciowych przed sadem upadlosciowym.

Po drugie, w nawigzaniu do kolizyjnoprawnej dyrektywy ,najscislejszego zwigzku”
(ang. the closest connection, niem. die engste Verbindung), stwierdza sie, Ze zawistoé¢ spo-
ru $cisle taczy sie z przepisami proceduralnymi obowiazujacymi w panstwie, w ktérym

toczy sie postepowanie®”.

3. Postepowanie arbitrazowe w kontekscie art. 15 rozporzadzenia

Pytanie, czy art. 15 swoim zakresem zastosowania obejmuje takze postepowania przed
sagdem arbitrazowym, nie doczekalo sie wyczerpujacej odpowiedzi. Wsrod przedstawicieli
doktryny zajmujacych sie problematyka rozporzadzenia brak jest jednolitego stanowi-
ska w kwestii, czy postepowanie arbitrazowe miesci sie w zakresie zastosowania normy
art. 15, tj. czy zwrot ,,toczace si¢ postepowanie” dotyczy takze postepowania przed sagdem
polubownym. Istnieja bowiem tutaj zaréwno opinie, ze art. 15 obejmuje postepowania ar-
bitrazowe®, jak i zdania przeciwne®, a takze poglady, ze kwestii tej nie mozna przesadzi¢
w oderwaniu od danych przepiséw prawa krajowego’’. Wydaje si¢ zatem, ze zagadnienie
to powinno zosta¢ opatrzone szerszym komentarzem.

5 Pkt 24 w zw. z pkt 11 Preambuly. Ponadto zwracaja na to uwage P. Stone, EU Private International Law.
Harmonization of Laws, Cheltenham-Northampton 2006, s. 457-458; K. Pannen, S. Riedemann, op. cit.,
s. 10. R. Dammann méwi wprost na tle art. 15 o ,,ochronie procesowej potrzeby jasnoéci i pewnosci prawa”
(R. Dammann, op. cit., s. 307). Nie brak jednakze réwniez gloséw krytycznych co do wprowadzenia wyjatku
lex fori od legis fori concursus i doprowadzenia do potencjalnych rozbieznosci, z powodu ktérych do zawie-
szenia toczacych sie postepowan mogloby dojé¢ takze wowczas, gdy zagraniczny statut upadlosciowy nie
przewidywalby takiego skutku i odwrotnie, W. Klyta, Uznanie zagranicznych postepowan upadto$ciowych,
Warszawa 2008, s. 196, 216.

66 A w konsekwencji, okreslone w art. 4 ust. 2 lit. f §rodki dochodzenia ochrony praw przez poszczegélnych
wierzycieli s3 wylaczone spod zakresu zastosowania legis fori.

7Np. H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 341. Ch. Paulus ujmuje ten zwiazek jako Primat des Prozessrechts
(Ch. Paulus, op. cit., s. 189).

%8 G. Kaufmann-Kohler, L. Lévy, Insolvency And International Arbitration, [w:] H. Peter, N. Jeandin, J. Kilborn
(red.), The Challenges Of Insolvency Law Reform in the 215 Century, Zurich 2006, s. 270; M. Virgds, F. Garcimartin,
op. cit., s. 142; U. Gruber, [w:] D. Haf3, P. Huber, U. Gruber, B. Heiderhoff (red.), op. cit., s. 160.

% R. Damann, op. cit., s. 308; P. Stone, op. cit. s. 460 uzywa stow ,,court of another Member State”; M. Virgés,
[w:] M. Virgés, E. Schmit, op. cit., par. 142, a takze B. Wessels, op. cit., s. 20, wskazujac na ,,legal proceedings”
- nalezy jednakze postawi¢ pytanie, czy z takiego wyrazenia mozna wywodzi¢ stanowisko jego autoréw po-
legajace na wylaczeniu postepowan arbitrazowych z zakresu przepisu art. 15.

70 H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 347; Ch. Paulus, op. cit., s. 190.
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4. Interpretacja art. 15 rozporzadzenia

Przy interpretacji przepisu art. 15 nalezy wzia¢ pod uwage jego zlozony charak-
ter, opierajacy sie zaréwno na jego pochodzeniu, jak i na rodzaju stanowionej normy.
Przepis ten bowiem zawiera w sobie norme prawa wspolnotowego, a zarazem norme
kolizyjnoprawna’!.

Na plaszczyZnie prawa wspolnotowego nalezy zwrdci¢ uwage, ze rozporzadzenie Rady
Nr 1346/2000 stanowi jeden z szeregu instrumentdw prawnych ksztattujacych europejskie
prawo procesowe cywilne’2. Problematyka ta jest w znacznej czesci regulowana w drodze
rozporzadzen’?, aktow prawa pochodnego zakladajacych najwyzszy stopien ingerencji
prawodawcy wspdlnotowego w odniesieniu do krajowych porzadkéw prawnych’. Z ra-
cji potrzeby osiggniecia jednolitosci w stosowaniu rozporzadzen, niezaleznie od réznic
wystepujacych na gruncie porzadkéw prawnych panstw cztonkowskich, kompetencja do
interpretacji prawa europejskiego zostala ustanowiona na szczeblu ponadkrajowym, zostat
w nig bowiem na mocy art. 220 oraz art. 234 TWE wyposazony Europejski Trybunat Spra-
wiedliwo$ci’®. Zabieg ten mial na celu zapobiezenie uzaleznieniu interpretacji przepisow
prawa europejskiego od partykularnych modeléw wyktadni przyjetych w wewnetrznych
porzadkach prawnych panstw czlonkowskich.

Za zasadniczg metode interpretacyjng w orzecznictwie ETS uznaje sie tzw. wyktad-
nie autonomiczng, czyli wykladnie niezalezng od systeméw prawnych panstw czton-
kowskich’®, takze na gruncie europejskiego cywilnego prawa procesowego i wszystkich
wspdttworzgcych je aktdw prawnych””. Doniosto$¢ wyktadni autonomicznej zostata pod-
kre$lona przez ETS w wyr. Eurocontrol z 14.10.1976 .78, zapadtym na gruncie wyktadni
Konwencji brukselskiej z 1968 r., w ktérym to Trybunal stwierdzil, ze zaréwno prawa, jak
i obowigzki wynikajace z konwencji dla panstw konwencyjnych oraz oséb - adresatéw

7LW. Klyta wprost stwierdza, ze migdzynarodowe prawo upadlo$ciowe stanowi cz¢$¢ prawa prywatnego
miedzynarodowego w znaczeniu szerokim, wobec czego instytucje zaliczane do czeéci ogolnej prawa prywat-
nego miedzynarodowego powinny znalez¢ zastosowanie takze w miedzynarodowym prawie upadlosciowym
(W. Klyta, Uznanie zagranicznych..., s. 24).

72 Przyktadowo wskaza¢ tu mozna takze: rozporzadzenie Rady (WE) Nr 44/2001 222.12.2000 r. w sprawie
jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
(Dz.Urz. WE L Nr 12 z 16.1.2001 r., s. 1-23) czy rozporzadzenie Rady (WE) Nr 1348/2000 z 29.5.2000 r.
w sprawie doreczania w Panstwach Czlonkowskich sagdowych i pozasadowych dokumentéw w sprawach
cywilnych i handlowych (Dz.Urz. WE L Nr 160 z 30.6.2000 r., s. 37-52).

73 K. Weitz, [w:] A. Wrébel (red.), Stosowanie prawa Unii Europejskiej przez sady, Krakow 2005, s. 480.
O konieczno$ci regulacji w drodze rozporzadzenia zob. pkt 8 Preambuly rozporzadzenia.

74$. Biernat, [w:] J. Barcz (red.), Prawo Unii Europejskiej, Warszawa 2004, s. 216.

75 Zob. I Fletcher, Insolvency In Private International Law. National and International Approaches, Oxford
1999, par. 7.142-7.143.

76 K. Weitz, [w:] A. Wrébel (red.), op. cit., s. 483. W. Jedlecka definiuje autonomie interpretacyjna jako ,,sy-
tuacje, kiedy regulacje okre$lonego rezimu prawa nie moga by¢ ostatecznie interpretowane inaczej, jak tylko
przez instytucje tego rezimu” (W. Jedlecka, Pojmowanie autonomii prawa europejskiego, [w:] S. Wronkowska
(red.), Polska kultura prawna a proces integracji europejskiej, Krakow 2005, s. 243).

77 K. Weitz, [w:] A. Wrébel (red.), op. cit., s. 483-484.

78Wyr. ETS 2 14.10.1976 r. w sprawie C-29/76 LTU Lufttransportunternehmen GmbH & Co. KG przeciwko
Eurocontrol, ECR 1976, s. 1541.
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norm, powinny by¢ ustalane w sposdb zapewniajacy ich réwnos¢ i jednolito$¢”®. Poleganie
wylacznie na jezykowym brzmieniu moze z kolei doprowadzi¢ do wystepowania réznic
w interpretacji i w stosowaniu aktéw prawa europejskiego w poszczegélnych panstwach
cztonkowskich. Obecnie w doktrynie autonomiczny charakter wyktadni rozporzadzenia
1346/2000 nie budzi watpliwosci®®.

Przy uwzglednieniu z kolei, Ze przepis art. 15 konstytuuje norme kolizyjng, budzacy
watpliwosci zwrot ,,toczace sie postepowanie” znajdzie sie w jej zakresie®!.

Wyktadnia wyrazenia okreslajacego zakres normy kolizyjnej ma postaé kwalifika-
cji, ktorej sposdb przeprowadzenia moze polegaé na zastosowaniu jednej z wielu metod
kwalifikacyjnych®2. Majac na uwadze pochodzenie normy art. 15 rozporzadzenia oraz
powyzsze wywody w przedmiocie metod wyktadni norm prawa wspélnotowego, upraw-
nione wydaje si¢ przyjecie, ze najwlasciwszg metoda kwalifikacyjna bylaby kwalifikacja
autonomiczna®3.

Kwalifikacja autonomiczna polega na ustaleniu idei podstawowej danej instytucji praw-
nej przez pordwnywanie pokrewnych instytucji wystepujacych w réznych systemach praw-
nych, co ma umozliwi¢ realizacje postulatu emancypacji norm kolizyjnych i ich uniezalez-
nienia od prawa merytorycznego. Poszukuje si¢ zatem treéci poje¢ prawnych, sktadajacych
sie na zakres normy kolizyjnej, w oderwaniu od jakiegokolwiek prawa merytorycznego,
celem ustalenia znaczenia ogdlnego i uniwersalnego, w sensie wlasciwym dla prawa pry-
watnego miedzynarodowego®4. Co znamienne, kwalifikacja autonomiczna, z racji lezacych
u jej podstaw zalozen, dazy do ksztaltowania, pozadanej w procesie integracji systeméw
prawnych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, jednolitej terminologii i klasyfikacji.

5. Wykladnia (kwalifikacja) autonomiczna

Powyzsze wywody sklaniaja do opowiedzenia si¢ za jednolitym modelem interpretacji
wspdlnotowych norm kolizyjnych - za modelem zmierzajacym do ustalenia ich znaczenia
w sposdb autonomiczny, czyli niezalezny od metod interpretacyjnych zwigzanych z kra-
jowym porzadkiem prawnym. Jako ze kwalifikacja autonomiczna zmierza w istocie do

7 (...) it is necessary in order to ensure, as far as possible, that the rights and obligations which derive from

it Contracting States and the persons to whom it applies are equal and uniform (...)".

80 podkresla to wyraznie M. Virgds, [w:] M. Virgds, E. Schmit, op. cit., par. 43, a takze np. Ch. Paulus, op. cit.,
s.63-64; H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit., s. 58-59; P. Huber, [w:] D. Haf8, P. Huber, U. Gruber, B. Heiderhoff
(red.), op. cit., s. 34; T. Chilarski, op. cit., s. 29.

81 Przez ktdry rozumie si¢ oznaczenie rodzaju sytuacji (stosunkéw), jakich dana norma dotyczy, a wiec opis
pewnej stypizowanej sytuacji lub grupy sytuacji, dokonywany za pomocg wyrazen o zabarwieniu prawnym;
zob. M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe..., s. 47.

82 przyktadowo, wedtug legis fori, wedtug legis causae, wedtug kolizyjnej legis fori, w drodze tzw. kwalifikacji
autonomicznej; M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe..., s. 55-59; zob. W. Ludwiczak, Miedzynarodowe
prawo prywatne, Warszawa 1967, s. 73-77.

83 Tak tez M. Wojewoda w uwagach na tle kwalifikacji poje¢ uzywanych przez normy Konwencji rzymskiej
w: M. Wojewoda, Zakres prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych. Nowa regulacja kolizyjna w konwencji
rzymskiej z 1980 r., Warszawa-Krakow 2007, s. 50-56, a w szczegdlnosci s. 53.

84 M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynarodowe..., s. 57; W. Ludwiczak, op. cit., s. 76. Wedlug E. Rabela,
racjonalizacja norm kolizyjnych wedtug jednostronnych uje¢ narodowych oznacza ich zbedng i szkodliwa
nacjonalizacje; zob. E. Rabel, Problem kwalifikacji, St. et Doc. 1961, Nr 36, s. 55.
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osiggniecia podobnych celéw co wykladnia autonomiczna, nie bedzie ona analizowana
odrebnie dla potrzeb niniejszego opracowania®.

Celem okreslenia modeli interpretacyjnych konstytuujacych zasade wyktadni autono-
micznej wskazane bedzie ponowne odwotanie si¢ do rodzajow argumentacji stosowanych
przez Europejski Trybunatl Sprawiedliwosci, jako organ kompetentny do interpretacji
prawa europejskiego. W cytowanym wyzej wyroku Eurocontrol Trybunal wskazywatl
na kryteria wykfadni autonomicznej, do ktérych maja sie zalicza¢ cele oraz systematyka
danego aktu prawnego, a takze ogolne zasady prawa wynikajace z calo$ci wewnetrznych
systemow prawnych panstw cztonkowskich®®. Zapatrywania ETS sg bardzo zblizone do
dyrektyw interpretacyjnych wywodzacych sie z wykladni celowo$ciowej, systemowej oraz
prawnoporéwnawczej®’. Ponadto zasadnym wydaje sie po$wiecenie nalezytej uwagi ar-
gumentom natury jezykowej jako punktowi wyjsécia dla dalszego procesu wyktadni i dla
zastosowania innych metod interpretacyjnych®®.

6. Wykladnia jezykowa - punkt wyjscia

Pomimo zarzutéw stawianych wykladni opartej o argumentacje jezykowe, jej zasto-
sowanie w przypadku art. 15 rozporzadzenia prowadzi do rezultatéw satysfakcjonujgco
jednoznacznych. Zwrot bowiem ,toczace si¢ postepowania” wskazuje na szeroki zakres
przedmiotowy tego przepisu®, stad lege non distinguente nie wydaje si¢ uzasadnione
ograniczanie go jedynie do postepowan przed sadem. Wykorzystywane w tym miejscu
tzw. reguly bezposredniego rozumienia, odwolujace si¢ do ,podstawowego znaczenia”
danego przepisu®® nakazujg stosowaé norme art. 15 wobec kazdego toku czynnosci podej-
mowanych przed kompetentnym organem w celu rozstrzygniecia danej sprawy cywilno-
handlowej z udziatem masy upadlosci.

Nie mozna jednak zapominad¢, ze argumentacje literalne nie moga by¢ ograniczone do
jednej wersji jezykowej przepisu. Tekst aktu prawa pochodnego nie powinien bowiem by¢
poddawany wykladni w izolacji, z pominieciem innych autentycznych wersji jezykowych®..

85W doktrynie pojecia te byly stosowane zamiennie na gruncie Konwencji rzymskiej, zob. W. Popiotek,
Konwencja EWG o prawie wladciwym dla zobowigzan, PiP 1982, Nr 9, s. 107; J. Skgpski, Konwencja EWG
z 19 czerwca 1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych jako ,,model” dla regulacji migdzynaro-
dowego prawa obligacyjnego w prawach krajowych, ze szczegolnym uwzglednieniem prawa polskiego, KPP
1994, Nr 2, 5. 192.

86 Ttum. za K. Weitz, [w:] A. Wrébel (red.), op. cit., s. 484, dosl. ,,(...) must be interpreted by reference, first,
to the objectives and scheme of the Convention and, secondly, to the general principles which stem from the corpus
of the national legal systems (...)".

87K. Weitz, [w:] A. Wrébel (red.), op. cit., s. 484, ktory wspomina takze o wykladni historycznej. Wyktadnia
prawnoporéwnawcza zostanie jedynie zasygnalizowana w kontekécie uwag do wyktadni jezykowej.

88 M. Szuniewicz, Interpretacja prawa wspdlnotowego — metody i moc wiazaca wyktadni ETS, SP 2006,
Nr 1, s. 25-26.

89 Zwracaja na to uwage M. Virgés, F. Garcimartin, op. cit., s. 142.

90 Zob. M. Wojewoda, op. cit., s. 45. Przez ,podstawowe znaczenie” przepisu mozna rozumieé znaczenie
wywodzone bezposrednio z tekstu prawnego i przyjmowane w sposob abstrakcyjny, tj. uniezalezniony od
jakichkolwiek innych elementéw branych pod uwage w procesie interpretacji.

9L A. Kalisz, Wykladnia i stosowanie prawa wspdlnotowego, Krakéw 2007, s. 157. Zob. takze wyr. ETS
2 5.12.1967 r. w sprawie C-19/67 Soziale Verzekeringsbank przeciwko Van Der Vecht, ECR 1967, s. 445.
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Z drugiej strony, multilingwistyczny charakter prawa europejskiego skutecznie utrudnia
réwnolegta analize wszystkich tekstéw prawnych wyrazonych obecnie w 23 jezykach au-
tentycznych®?, tj. jezykach o réwnej mocy i jednakowej wadze w procesie interpretacji®>.
Kazdej wersji jezykowej przystuguje domniemanie poprawnosci, a jednocze$nie zadna
z nich nie ma pierwszenstwa przed inng w razie konfliktu interpretacyjnego®. Ponadto
wskazuje sig, ze dla nalezytego ustalenia znaczenia tekstu prawnego w danym jezyku
wymagane byloby przeprowadzenie de facto wyktadni prawnoporéwnawczej®®. Dopiero
poprzez odwolanie si¢ do catego rozpatrywanego materialnego porzadku prawnego, czyli
takze do krajowej judykatury i doktryny®, a nie tylko do rozwigzan normatywnych, moz-
liwe byloby ustalenie nie tyle samych wlasciwosci jezykowych, ile takze kultur prawnych
i tradycji prawniczych?’, na tle ktérych dane pojecie prawne funkcjonuje i nabiera zna-
czenia. Co zatem staje si¢ oczywiste, dokonanie pelnej analizy jezykowej przedmiotowego
wyrazenia napotykatoby na realne przeszkody natury objeto$ciowej®®.

Na podstawie wybranych wersji jezykowych art. 15 rozporzadzenia w zakresie zwro-
tu ,,toczace si¢ postepowania” mozliwe wydaje sie, co ciekawe, osiggniecie jednolitych
konkluzji wstepnych. Zauwaza si¢ dwa rodzaje unormowan: postugujacych si¢ zwrotami
nawigzujgcymi w ogélnosci do ,,postepowania” w toku®® albo koncentrujgcymi sie na ,,za-
wisto$ci” powodztwal® tudziez sporu!®l. Dostowna synteza $wiadczy o pewnej miedzy-
narodowej koherencji, gdyz uniknieto wyrazen!??, ktore prowadzilyby do ograniczenia
zakresu art. 15 jedynie do postepowan sagdowych.

92Tj. jezykow oficjalnych wszystkich panistw cztonkowskich UE po akcesji Bulgarii i Rumunii 1.1.2007 1.,
z wyjatkiem Austrii, Belgii, Cypru oraz Luksemburga.

93] Barcz, [w:] ]. Barcz (red.), Prawo Unii Europejskiej, Warszawa 2004, s. 91.

94 M. Szuniewicz, op. cit., s. 26.

% Rozumiang w tym ujeciu jako komparatystyczna analiza terminéw prawnych tudziez analogicznych
instytucji prawnych, przyjmowanych w réznych panstwach cztonkowskich - J. Niesiofowski, A. Mikotajczyk,
Z zagadnien wykladni prawa europejskiego, [w:] S. Wronkowska (red.), op. cit., s. 217.

% M. Wojewoda, op. cit., s. 48.

97 A. Kalisz, op. cit., s. 154.

8 Znamienne, ze Trybunat sporadycznie postugiwal sie w swoim orzecznictwie tak dalekosieznymi bada-
niami poréwnawczymi, M. Szuniewicz, op. cit., s. 52. Czesciej byty one podejmowane w opiniach rzecznikow
generalnych, A. Kalisz, op. cit., s. 159. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze w $wietle dyrektywy osiggania jednoli-
tosci w wykladni i stosowaniu prawa europejskiego, jakiekolwiek daleko zakrojone zabiegi interpretacyjne
moglyby okazac si¢ mato przydatne, gdyby ich wyniki prowadzity nie do niwelowania, lecz do podkreslania
réznic panujacych miedzy systemami prawnymi panistw cztonkowskich. Doda¢ nalezy, ze majac na wzgledzie
nierozstrzygajacy charakter wyktadni jezykowej, Trybunal nierzadko opieral si¢ na dostownym brzmieniu
jedynie kilku wersji jezykowych tekstu, jesli byto to wystarczajace dla osiagniecia jednolitego wyniku inter-
pretacji, zob. wyr. ETS 2 27.2.1986 r. w sprawie C-238/84 Hans Réser, ECR 1986, s. 795; wyr. ETS 2 19.6.1980 r.
w sprawie C-803/79 Gérard Roudolff, ECR 1980, s. 2015.

99 Obok polskiej wersji wskaza¢ nalezy m.in. francuska (,les instances en cours”), wloska (,,procedimenti
pendenti”), hiszpanska (,,procedimientos en curso”).

100 Np. wersja angielska (,,lawsuits pending”) czy portugalska (,,accdes pendentes”).

101'Wersja niemiecka (,,anhdngige Rechtsstreitigkeiten”). Zob. uwagi na tle tego wyrazenia H.-C. Duursma-
-Kepplinger, op. cit., s. 343-344.

102 Aczkolwiek watpliwosci moga sie pojawi¢ przy wersjach czeskiej (,,probihajici soudni fizeni”) oraz
stowackiej (,neuzavreté siidne procesy”).
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Majac na uwadze otrzymane wyniki wykladni jezykowej art. 15, mozna dojs¢ do
przekonania, ze brak jest uzasadnionych argumentdw za przyjeciem, ze przepis ten nie
dotyczy postepowania arbitrazowego.

7. Wykladnia systemowa

Wykladnia systemowa polega zasadniczo na odniesieniu do szerszego kontekstu, ktéry
determinuje interpretacj¢ normy prawnej ze wzgledu na jej umiejscowienie. Na gruncie
prawa europejskiego kontekstem tym jest system prawny Wspolnoty Europejskie;j!%®
pelniajaco wraz z cze$cig prawa miedzynarodowego!%4.

Ujmujac prawo europejskie jako system, podkresla si¢ w konsekwencji, Ze zgodnie
z podstawowa dyrektywa wykladni systemowej prawo wtorne nalezy interpretowac tak,
aby nie stalo w sprzecznoéci z prawem pierwotnym!%°.

Rozporzadzenie 1346/2000 w sprawie postepowania upadto$ciowego nalezy do in-

strumentéw prawnych z dziedziny wspoélpracy sadowej w sprawach cywilnych i zosta-
E106

, UzZu-

o wydane na mocy art. 61 pkt c TW
wolnoéci, bezpieczeristwa i sprawiedliwo$cil?”. Zgodnie z art. 65 Traktatu podejmowane
$rodki prawne zmierza¢ miaty w szczegolnosci do poprawy i uproszczenia uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych, w tym decyzji pozasado-
wych!%® W rezultacie, zakres tego przepisu ma w zalozeniu obejmowac wszystkie spo-
soby rozstrzygania sporéw cywilno-handlowych, nie wylgczajac arbitrazu!®. W efekcie
$rodki prawne wydawane w jego oparciu powinny uwzglednia¢ nie tyle uzupelniajacy,
ile alternatywny charakter sgdownictwa polubownego wobec sadéw powszechnych. Tym
samym, malo przekonujace wydaje si¢ odgorne réznicowanie konkretnych regulacji praw-
nych odnoszacych si¢ do metod rozstrzygania spordéw i zawezanie ich zakreséw jedynie
do sagdownictwa panstwowego.

celem sprzyjania powstawaniu przestrzeni

103 System prawny WE ma jednakze szczeglny charakter, punktem wyjscia dla jego okreslenia jest bowiem
uznanie odrebnoéci prawa wspélnotowego i przyjecie jedynie zatozenia o jego systemowym charakterze, J. Nie-
siotowski, A. Mikolajczyk, Z zagadnien wykladni prawa europejskiego, [w:] S. Wronkowska (red.), op. cit., s. 214.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze prawo wspdlnotowe ,,nie tworzy systemu w rozumieniu prawa wewnetrznego, ktory
bylby zbiorem norm hierarchicznie zréznicowanym, dostatecznie spdjnym i zupelnym” - M. Zirk-Sadowski,
Wryktadnia i rozumienie prawa w Polsce po akcesji do UE, [w:] S. Wronkowska (red.), op. cit., s. 100.

104W zakresie uméw miedzynarodowych zawieranych przez WE, A. Kalisz, op. cit., s. 161.

105 M. Szuniewicz, op. cit., s. 44.

106 Zgodnie natomiast z postanowieniem Traktatu z Lizbony z 13.12.2007 r. zmieniajacego Traktat o Unii
Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska (Dz.Urz. UE C Nr 306 z 17.12.2007 r.) tres¢ oma-
wianych przepisow ulegtaby drobnym zmianom. Na podstawie bowiem art. 65 ust. 1 Traktatu, Unia rozwija
wspolprace sadowa w sprawach cywilnych majacych skutki transgraniczne, na podstawie zasady wzajemnego
uznawania orzeczen sagdowych i pozasagdowych. Wspodlpraca ta moze obejmowac przyjmowanie srodkéw w celu
zblizenia przepisow ustawowych i wykonawczych panstw cztonkowskich (art. 2 pkt 66 Traktatu z Lizbony).

107Zob. B. Wessels, op. cit., s. 240; S. Isaacs, R. Brent, [w:] G. Moss, I. Fletcher, S. Isaacs (red.), op. cit., par. 2.23.

108 Art. 65 ust. 2 lit. a oraz art. 61 ust. 4 Traktatu z Lizbony.

109 Traktat z 1957 r. ustanawiajacy Europejska Wspolnote Gospodarczg w art. 220 in fine wprost stano-
wil o ,uproszczeniu formalnosci dotyczacych wzajemnego uznawania i wykonywania orzeczen sadowych
i arbitrazowych”.
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Rozporzadzenie Rady (WE) 44/2001 z 22.12.2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawa-
nia orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych!',
jako akt prawa pochodnego wydany na podstawie art. 61 pkt c TWE i réwnolegly wo-
bec rozporzadzenia 1346/2000, moze w sposob miarodajny!'!! udzieli¢ wskazowki co do
uwzgledniania arbitrazu w prawodawstwie wspélnotowym. Rozporzadzenie 44/2001 sta-
nowi wart. 1 ust. 2 lit. d, ze nie znajduje ono zastosowania do sadownictwa polubownego.
Co istotne, nalezy zwroci¢ uwage na przyczyny, ktdre legly u podstaw tego wylaczenia.
Zwyciezyl poglad, ze w §wietle pozostajacych w mocy licznych uméw miedzynarodo-
wych regulujacych arbitraz, z Konwencja nowojorska na czele, w rzeczywistosci nie byto
potrzeby dodatkowej regulacji prawnej w przedmiocie uznawania i wykonywania zagra-
nicznych orzeczen sadéw arbitrazowych, gdyz jej wprowadzenie mogloby w rzeczywisto-
$ci spowodowac niejednolity stan prawny i w efekcie obroci¢ sie przeciwko jej gléownym
zalozeniom. Co wiecej, juz w 1968 r. istnialy plany wydania europejskiej konwencji, ktdra
mialaby wprowadzi¢ samodzielng i jednolitg regulacje arbitrazu, co pozwala skonstato-
wad, ze w zadnym wypadku sagdownictwo polubowne nie byto postrzegane przez prawo-
dawce europejskiego w sposdb marginalny!!2.

Dalej, podkresli¢ nalezy, ze istotne znaczenie determinujgce wyniki wykladni syste-
mowej przypisuje sie takze ogolnym zasadom prawa europejskiego!''. Sposréd nich przy
wykladni przepisu art. 15 rozporzadzenia szczeg6lng uwage nalezy zwrdci¢ na zasade
pewnosci prawa!!*. Zasada ta bowiem prowadzi do kazdorazowego wytaczenia danej
grupy sytuacji spod prymatu legis fori concursus z uwagi na uwzglednienie $cistosci po-
wiazania danej okoliczno$ci z okreslonym systemem prawnym, a przez to uwzglednie-
nie stusznych oczekiwan stron co do zakresu przepiséw prawnych znajdujacych co do

115

danego stanu faktycznego zastosowanie''>. Okoliczno$¢ zawisto$ci sporu przed organem

10Dz Urz. WEL Nr 12z 16.1.2001 r., s. 1-23.

UL, Isaacs, R. Brent, op. cit., par. 2.21, ktérzy wprost mowia o tym, ze interpretacja rozporzadzenia
1346/2000 powinna odbywa¢ si¢ w sposéb koherentny z uwagi na inne akty prawa pochodnego o uzupetniajgcej
wobec rozporzadzenia tresci, tj. aktow z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego.

"2 P Jenard, G. Moller, Report on the Convention on Jurisdiction and the Enforcement of Judgments
in Civil and Commercial Matters, Dz.Urz. WE C Nr 59 z 5.3.1979 r. s. 13, [za:] P. Rogerson, [w:] U. Magnus,
P. Mankowski (red.), Brussels I Regulation, Monachium 2007, s. 63. Zob. wiecej C. Ambrose, Arbitration and
the Free Movement of Judgments, Arb. Int’l 2003, Nr 19(1), s. 3-26; B. Audit, Arbitration and the Brussels
Convention, Arb. Int’1 1993, Nr 9(1), s. 1-26; P. Schlosser, The 1968 Brussels Convention and Arbitration, Arb.
Int’l 1991, Nr 7(3), s. 227-242; J.P. Beraudo, The Arbitration Exception of the Brussels and Lugano Conven-
tions: Jurisdiction, Recognition and Enforcement of Judgments, J'nal Int’l Arb. 2001, Nr 18(1), s. 13-26; J. Van
Haersolte-Van Hof, The Arbitration Exception in the Brussels Convention: Further Comment, J'nal Int’] Arb.
2001, Nr 18(1), 5. 27-40.

13Tj. zasadom uznanym za takie w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci - S. Isaacs,
R. Brent, op. cit., par. 2.19. Zob. takze M. Szuniewicz, op. cit., s. 44; J. Helios, W. Jedlecka, Kilka uwag na temat
wykladni prawa europejskiego, R. Pr. 2004, Nr 2, s. 96. Trybunat wielokrotnie wypowiadat sie nt. doniostosci
zgodnosci przepisdw prawa europejskiego z ogolnymi zasadami prawa europejskiego, por. wyr. ETS 2 5.3.1996 1.
w polaczonych sprawach C-46/93 oraz C-48/93 Brasserie du Pécheur SA przeciwko Factortame, ECR 1996,
s.1029; wyr. ETS z 10.7.1991 r. w potaczonych sprawach C-90/90 oraz C-91/90 Jean Neu and others przeciwko
Secrétaire d’Etat a I’Agriculture et a la Viticulture, ECR 1991 s. 3617.

114 B, Wessels, op. cit., s. 240.

!15Na gruncie art. 15 o konieczno$ci zapewnienia pewnosci prawa zob. H.-C. Duursma-Kepplinger, op. cit.,
s. 341; R. Dammann, op. cit., s. 307.
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wlasciwym dla jego rozstrzygniecia miata w ocenie prawodawcy europejskiego charak-
ter na tyle prawnie doniosty, ze zostata ona przewidziana w katalogu wyjatkéw od legis
fori concursus. Wychodzac z kolei z zalozenia o alternatywnym i réwnowaznym wobec
sadownictwa publicznego charakterze arbitrazu, trzeba stwierdzi¢, ze zasadne jest pod-
dawanie takich podobnych sytuacji faktycznych podobnym regulacjom kolizyjnym!.
W obu przypadkach istnieja bowiem te same oczekiwania stron, ktérych poszanowanie
ma zapewnia¢ zasada pewnosci prawa.

Ponadto wskaza¢ nalezy, Ze autonomia osiggnieta przez prawo wspéolnotowe nie wy-
klucza, ze prawo to stanowi nadal czes¢ prawa miedzynarodowego, z ktérego de facto sie
wywodzi'. Prawo miedzynarodowe moze zatem by¢ ujmowane jako szeroki kontekst
dla regulacji prawa europejskiego, ktory nalezy takze bra¢ pod uwage przy wykladni
systemowe;j'!8. Problematyka miedzynarodowej upadlosci od wielu lat cieszyta sie duzym
zainteresowaniem na calym $wiecie, czego dowodem sa liczne Zrédla prawa miedzynaro-
dowego przyjmowanych w tym zakresie rozwigzan, ktére moga by¢ pomocne dla inter-
pretacji i oceny obowigzywania przepisdéw rozporzadzenia 1346/2000!%°.

Sposréd miarodajnych rozwigzan przyjetych w prawie miedzynarodowym uwage
zwroci¢ nalezy na art. 20 ust. 1 lit. a prawa modelowego UNCITRAL z 1997 r. w przed-
miocie miedzynarodowej upadlosci!??, ktéry stanowi, ze w przypadku uznania zagra-
nicznego gtéwnego postepowania upadlo$ciowego postepowanie dotyczace przedmiotu
albo prawa wchodzgcego w sktad masy upadloéci zawiesza sig!?!. Na gruncie tego przepisu
cztonkowie Komisji ONZ ds. miedzynarodowego prawa handlowego wyrazili poglad,
ze w swoim zakresie normuje on takze wptyw upadioéci na postepowanie arbitrazowe. Co
ciekawe, poruszenie tej kwestii spowodowato dyskusje jedynie!?? co do dopuszczalnosci
tak wprowadzanych ograniczen na plaszczyznie postgpowania polubownego i arbitrazu
w ogolnosci. W efekcie bowiem przepis art. 20 ust. 1 lit. a, z racji swojego bezwzglednie

U6 M. Virgés, F. Garcimartin, op. cit., s. 142, ktérzy podkreslaja, ze w konsekwencji brak jest podstaw, zaréw-
no materialnych, jak i proceduralnych, dla odstapienia od takiego zatozenia przy art. 15 rozporzadzenia.

U7W. Jedlecka, [w:] S. Wronkowska (red.), op. cit., s. 246.

18 A. Kozlowski, Interpretacja traktatu miedzynarodowego w $wietle jego kontekstu, Warszawa 2002, s. 171.

119 Sposrod nich wskazaé nalezy m.in. Traktaty z Montevideo z 1889 . i 1940 r.; Code Bustamante z 1928 r.;
Nordycka Konwencje w przedmiocie upadtoéci z 1933 r.; Akt jednolity OHADA w przedmiocie postgpowania
likwidacyjnego z 1999 r.; Zasady wspétdziatania migdzy panstwami cztonkowskimi PéInocnoamerykanskiej
Strefy Wolnego Handlu w sprawach transgranicznej upadlosci (ALI Principles) z 2002 r. Zob. wiecej w K. Pannen,
S. Riedemann, op. cit., s. 11-14; I. Fletcher, op. cit., par. 5.01-5.68.

120 Na temat Prawa Modelowego w przedmiocie Miedzynarodowej Upadlosci zob. obszerne wywo-
dy w: L. Fletcher, op. cit., par. 8.01-8.83, tekst aktu s. 590-600; B. Wessels, op. cit., s. 41-117; D. Duursma,
[w:] H.-C. Duursma-Kepplinger, D. Duursma, E. Chalupsky, op. cit., s. 9-19.

121 Upon recognition of a foreign proceeding that is a foreign main proceeding, commencement or continuation
of individual actions or individual proceedings concerning the debtor’s assets, rights, obligations or liabilities
is stayed”.

122 Komisja ONZ dostrzegla potrzebe opracowania projektu miedzynarodowej regulacji takze w przed-
miocie wplywu otwarcia postepowania upadlo$ciowego zaréwno na zapis na sad polubowny, jak i na poste-
powanie polubowne — zob. Report of the United Nations Commission on International Trade Law on the work
of its thirtieth session 12-13 May 1997, A/52/17, par. 223. Jednoczesnie uzalezniono prowadzenie prac w tym
zakresie od osiggnie¢ legislacyjnych innych o$rodkéw prawa miedzynarodowego, w tym m.in. w ramach Unii
Europejskiej (par. 224).
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wiazacego charakteru, konstytuowalby ograniczenie dla skuteczno$ci zapisu na sad polu-
bowny, a cislej — dla jego nalezytego wykonania. Podniesione jednakze zostalo, ze takie
ograniczenie nie byloby sprzeczne z Konwencja nowojorska zgodnie z ogdlng dopuszczal-
noscig wprowadzania w systemach prawnych ograniczen swobody w zawieraniu uméw
arbitrazowych, np. w zakresie zdatnosci arbitrazowej'?*.

Podsumowujgc wnioski ptynace z analizy kontekstu prawnego dla art. 15 rozporza-
dzenia, nasuwa si¢ konstatacja, ze wyniki tak przeprowadzonej wykladni systemowej
pokrywaja sie z rezultatami otrzymanymi przy pomocy wykladni jezykowej. Konieczne
jednak wydaje sie siegniecie po instrumenty wykladni celowosciowej, ktorej przyznaje
sie decydujaca role w procesie interpretacji prawa europejskiego!?4.

8. Wykladnia celowosciowa

Potrzeba siegniecia po argumentacje natury celowosciowej jest szczegdlnie widoczna
wszedzie tam, gdzie stanowione prawo wspdlnotowe badz judykatura ETS odwotuje sie,
bezposrednio lub posrednio, do celéw — rezultatoéw, funkcji czy efektywnosci rozwigzan
wspdlnotowych!?>.

Podkresla sie, Ze miarodajnym zrédlem informacji dla okreslenia celu danej regulacji
jest preambuta aktu obejmujacego te regulacje, do ktérej nalezy siega¢ w pierwszej ko-
lejnosci!?®. Jak zostalo to wskazane wyzej, zgodnie z pkt 24 Preambuty rozporzadzenia,
celem wprowadzenia regulacji art. 15 bylo zapewnienie ochrony zaufania oraz pewno-
$ci obrotu na terenie Unii Europejskiej poprzez unikniecie podporzadkowania legis fori
concursus sytuacji zyciowych, ktore w $cislejszym zwiazku pozostajg z innym systemem
prawnym. Do takich sytuacji zyciowych nalezy okolicznoé¢ zawisto$ci sporu, ktérego
strong jest upadly. Tym samym, wzgledy celowosciowe sprzyjatyby zastosowaniu art. 15
do postepowan arbitrazowych przy kluczowym zatozeniu o alternatywnym i w petni row-
norzednym wobec postepowania sadowego charakterze arbitrazu jako drodze rozstrzy-
gania sporéw cywilno-handlowych!?”.

123 Guide to Enactment of the UNCITRAL Model Law on Cross - Border Insolvency, par. 145 - opublikowany
m.in. w B. Wessels, op. cit., s. 544-602.

124 7Zwraca na to uwage M. Szuniewicz, op. cit., s. 36; takze A. Kalisz, op. cit., s. 170-171. Zaznaczy¢ jednak
trzeba, ze nie istnieje wyrazna granica miedzy argumentacjami systemowymi a celowo$ciowymi w orzecznictwie
ETS, ktore zasadniczo sa powolywane razem w sposob wzajemnie uzupelniajacy (A. Kalisz, op. cit., s. 164).

125Podejscie celowosciowe oznacza formutowanie normy prawnej w kontekscie realizacji celu, jakiemu ma
ona stuzy¢; podejscie funkcjonalne polega z kolei na ustalaniu znaczenia normy prawnej w $wietle skutkow,
ktore wskazana norma prawna wywotala lub powinna wywota¢, oraz funkgji, jaka petni w danym systemie
prawnym, natomiast postulat uzyskania najpetniejszej efektywnosci prawa wspolnotowego (effet utile) jest
realizowany poprzez nadawanie normom prawnym takiej treéci, jaka pozwoli na optymalne osiggni¢cie wy-
znaczonych przez prawo celow (A. Kalisz, op. cit., s. 165-172; M. Szuniewicz, op. cit., s. 42).

126 8. Isaacs, R. Brent, op. cit., par. 2.26; takze B. Wessels, op. cit., s. 241; J. Niesiolowski, A. Mikolajczyk,
op. cit., s. 213.

127Jako ze arbitraz miedci sie w przestrzeni dziatalnosci legislacyjnej Wspolnoty, wnioski co do zastosowania
art. 15 do postepowan arbitrazowych mogltyby by¢ oparte w ostatecznosci o swoiste domniemanie interpreta-
cyjne in dubio pro communitate, zgodnie z ktérym wszelkie watpliwo$ci rozstrzyga sie na korzys¢ Wspdlnot
i prawa wspolnotowego. Wiecej o prowspdlnotowej wyktadni zob. M. Szuniewicz, op. cit., s. 38-39.
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IV. Lex loci arbitri jako prawo wlasciwe na mocy art. 15
rozporzadzenia dla oceny wplywu ogloszenia upadlosci
na przebieg postepowania arbitrazowego

Zgodnie z holistyczng koncepcja wykladni prawa wspdlnotowego, dopiero taczne
i jednoczesne zastosowanie poszczegolnych metod wyktadni prowadzi do uchwycenia
istoty normy wspdlnotowe;j'?8. Sytuacja przedstawia si¢ na tyle jednoznacznie, ze na grun-
cie wykladni jezykowej, systemowej oraz celowosciowej dochodzi sie do identycznego
wniosku, zgodnie z ktérym art. 15 rozporzadzenia ma zastosowanie takze do postepo-
wania arbitrazowego.

Blizszg uwage zwroci¢ natomiast nalezy na to, do jakich skutkéw moze prowadzi¢
»proarbitrazowa” wykladnia art. 15. W pierwszym rzedzie zauwaza si¢, Ze oznacza ona
potwierdzenie istnienia ,,$cistego zwigzku” miedzy postepowaniem arbitrazowym a pra-
wem panstwa miejsca arbitrazu. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze okreslone w art. 15
in fine ,prawo panstwa, w ktérym toczy si¢ postepowanie” wskazywaloby w kontekscie
arbitrazu na prawo, z ktdérego sad arbitrazowy wywodzi swa kompetencje, a nie prawo
panstwa, w ktérym postepowanie arbitrazowe faktycznie sie toczy'?’. Tym samym, lgcz-
nik lex fori, czyli tacznik siedziby sadu orzekajgcego'®’, tudziez wtadzy orzekajacej'3!,
oznaczalby w tym przypadku lex arbitri miejsca arbitrazu.

Jesli wezmie si¢ pod uwage interesy stron w arbitrazu, tak przyjeta wyktadnia art. 15
rzeczywiscie sprzyjalaby pewnosci prawa, w zwigzku z przyjmowanym pogladem trak-
tujacym wybor miejsca arbitrazu jako dorozumiany wybdr prawa wiasciwego dla pro-
cedury!¥. W efekcie taka regulacje nalezy oceni¢ pozytywnie, gdyz wychodzi ona tym
samym naprzeciw stusznym oczekiwaniom stron. Zarazem zauwazy¢ nalezy, ze wskaza-
nie prawa wlasciwego dla oceny wplywu upadiosci na tok postepowania arbitrazowego
poprzez wybdr miejsca arbitrazu byloby dla stron wigzace. W tym bowiem zakresie nie
dysponowatyby one uprawnieniem do wprowadzenia odmiennej regulacji niz wynikajaca
z przepisOw panstwa miejsca arbitrazu.

Przyjecie ,proarbitrazowej” wykladni art. 15 nie bedzie miato bezposrednich skut-
kéw wobec arbitrow, gdyz sad arbitrazowy, nie posiadajac wlasnego legis fori, nie jest
zwigzany normami kolizyjnymi obowigzujacymi w panstwie jego miejsca!®>. W efekcie
arbitrzy moga postugiwac sie tacznikami kolizyjnoprawnymi, ktore uznaja za stosowne.

128 A Kalisz, op. cit., s. 178-179; zob. takze M. Szuniewicz, op. cit., s. 32-36.

129Na gruncie arbitrazu nalezy odrézni¢ ,miejsce” postepowania stanowigce pojecie zabarwione jurydycz-
nie i determinujgce system prawny, od ktérego arbitraz wywodzi swoja kompetencje, od faktycznych miejsc
odbywania posiedzen przez arbitréw. Locus arbitrazu pozostaje niezmienny i stanowi w efekcie pewna fikcje
prawna, zob. G. Kaufmann-Kohler, Identifying and Applying the Law Governing the Arbitration Procedure
- The Role of the Place of Arbitration, ICCA Congress Series Nr 9, Paris 1999, s. 353; T. Erecirniski, K. Weitz,
op. cit., 8. 61-66.

30K, Przybylowski, Prawo prywatne miedzynarodowe. Cze$¢ ogdlna, Lwéw 1935, s. 136; M. Pazdan, Prawo
prywatne migdzynarodowe..., s. 61.

BUW. Ludwiczak méwi wprost o siedzibie arbitrazu instytucjonalnego (W. Ludwiczak, op. cit., s. 29).

132 G. Kaufmann-Kohler, op. cit., s. 353; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 272.

133 A. Redfern, M. Hunter, op. cit., par. 2-79.
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Mimo tego, przepis art. 15 moze by¢ traktowany zawsze jako wskazowka dla arbitrow,
ze wszelkie kwestie proceduralne wynikajace z ogloszenia upadto$ci strony postepowa-
nia arbitrazowego sa objete zakresem legis loci arbitri, co bedzie przedmiotem kontroli
ze strony sadu panstwowego w postepowaniu postarbitrazowym.

Przepis art. 15 adresowany jest bowiem w pierwszym rzedzie do sadéw powszech-
nych. Jego ,,proarbitrazowa” wykladnia pozwolitaby na ujednolicenie sposobu rozstrzy-
gania przez sady réznych panstw cztonkowskich!** zagadnien wynikajacych z wptywu
upadlosci na postepowanie arbitrazowe. Stosowanie art. 15 rozporzadzenia wobec arbi-
trazu mogloby doprowadzi¢ do zerwania z popularng praktyka orzeczniczg polegajaca
na automatycznym sieganiu przez sad powszechny do lokalnych regulacji prawa upa-
dlo$ciowego, w przypadku gdy otwarcie upadlosci nastgpilo w panstwie siedziby sadu
orzekajagcego!'®®.

V. Podsumowanie

Dotychczasowa praktyka orzecznicza zespotdéw arbitrazowych dziatajgcych pod egida
Miedzynarodowej Izby Handlowej wskazuje, ze stosunek arbitréw do kwestii wplywu
upadtlosci na tok postepowania arbitrazowego prezentowat sie niejednolicie. Zalezat on
bowiem od lokalizacji sadu upadtosciowego; jesli znajdowal sie on na terenie panstwa
trzeciego, okoliczno$¢ ogloszenia upadiosci najczesciej nie byla przez arbitrow uwzgled-
niana, natomiast w przypadkach, gdy upadloé¢ byta otwarta przed sagdem panstwa miejsca
arbitrazu, arbitrzy byli skltonni do respektowania okreslonych uwarunkowan ptynacych
zlokalnego prawa upadlosciowego!. Byty wyrazane opinie, ze arbitrzy powinni bra¢ pod
uwage zagraniczng upadlo$¢ strony postepowania jedynie po uprzednim uznaniu orze-
czenia zagranicznego sadu upadlo$ciowego na terytorium panstwa miejsca arbitrazu!®”.
Poglady te krytykowano z tego wzgledu, ze arbiter nie jest sedzig panstwowym i nie repre-
zentuje konkretnego krajowego forum, wobec czego nie jest zwigzany jego ograniczeniami
w zakresie terytorialnej mocy obowiazujgcej orzeczenia upadtosciowego'*®. W sytuacjach
uwzglednienia przez arbitréw zdarzenia prawnego w przedmiocie ogloszenia upadlosci
bardzo rzadko dochodzilo do otwartej analizy prawa wtasciwego, gdyz sad arbitrazowy
najczesciej bezposrednio siegat po regulacje danego prawa upadtosciowego!>®.

Rozporzadzenie Rady 1346/2000 w sprawie postepowania upadlosciowego, po-
przez wprowadzenie zasady uniwersalno$ci (ograniczonej), zniosto w obrebie panstw

134Ty, w zakresie terytorialnym obowiazywania rozporzadzenia. Sady panistw trzecich stosowaé bowiem
beda wlasne prawo w tej mierze.

1358, Kroll, op. cit., par. 18-16.

136 Ibidem, par. 18-54-18-56.

137]. Rosell, H. Prager, International Arbitration and Bankruptcy: United States, France and the ICC, J’'nal
of Int’l Arb. 2001, Nr 18(4), s. 427-428.

138 1. Lévy, op. cit., s. 33; F. Mantilla-Serrano, op. cit., s. 59-60. Doda¢ jednak nalezy, ze kwestia uznania
zagranicznego orzeczenia upadio$ciowego nie jest obojetna w ocenie sadu panstwowego badajacego jurysdykcje
sadu arbitrazowego w panstwie jego miejsca.

139 Zob. przeglad orzeczen ICC w F. Mantilla-Serrano, op. cit., s. 56-61, a takze B. Hanotiau, The Law
Applicable by the Arbitrator in the event of the Bankruptcy..., s. 44-48.
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cztonkowskich Unii'? jurysdykcyjne ograniczenia w postaci konieczno$ci kazdorazo-
wego uznawania orzeczenia upadlo$ciowego poza panstwem jego wydania. Tym samym,
rozporzadzenie, usuwajac przeszkody publicznoprawne, potozylo nacisk na ptaszczyzne
kolizyjnoprawng i konieczno$¢ wprowadzenia w tym zakresie wyraznych rozwigzan.
Automatyczne uznawanie orzeczen o ogloszeniu upadlosci spowodowalo bowiem po-
trzebe okreslenia prawa wiasciwego dla oceny ich wptywu na terytorium innych panstw
czlonkowskich. Wezesniej, orzeczenie sagdu zagranicznego rodzilo skutki tylko w zakresie
przewidzianym w odpowiednich przepisach panstwa docelowego — najczesciej z dziedziny
miedzynarodowego postepowania upadlosciowego.

Konczac powyzsze rozwazania nad unormowaniem kolizyjnym rozporzadzenia
1346/2000, nalezy poczynic jeszcze jedno istotne spostrzezenie. Co, gdy przyjmie sie,
ze art. 15 rozporzadzenia dotyczy postepowania polubownego, jesli wskazane prawo
nie zawiera przepisow, ktore regulowalyby to zagadnienie? Wydaje si¢ bowiem, ze pro-
blem niedoboru krajowych rozwigzan legislacyjnych w przedmiocie wptywu ogloszenia
upadlos$ci na tok postepowania arbitrazowego jest zjawiskiem nierzadkim w wiekszosci
systemow prawnych Unii Europejskiej, a takze i na $§wiecie. Brak jednakze przepiséw
explicite traktujacych o wplywie upadlosci na postepowanie polubowne nie powinien
prowadzi¢ do wniosku, ze pozbawienie upadlego prawa zarzadu i rozporzadzania ma-
jatkiem miatoby by¢ bezskuteczne wobec toczacych si¢ z jego udzialem postepowan
arbitrazowych. W tym miejscu uwage nalezatoby zwréci¢ na potencjalne podstawy dla
uchylenia, wzglednie dla odmowy stwierdzenia wykonalnosci, orzeczenia arbitrazowe-
go konczacego postepowanie toczace sie z udzialem upadtego. Zmieniony bowiem sta-
tus prawny strony moze wymagac¢ w pewnych okolicznosciach podjecia przez arbitréw
odpowiednich krokéw celem dochowania obowiazku dolozenia nalezytej starannosci
w zapewnieniu skuteczno$ci wydawanego wyroku. W obliczu brakéw legislacyjnych
danego systemu prawnego pewnym rozwigzaniem mogloby by¢ pomocnicze si¢ganie
do przepiséw okreslajacych wplyw ogloszenia upadlosci na postepowania sadowe. Za-
razem zanegowac nalezy ich stosowanie in extenso — mogltoby to bowiem prowadzi¢ do
rozszerzania formalizmu procesowego, obowigzujacego przed sadami powszechnymi,
na sagdownictwo arbitrazowe.

ABSTRACT

The law applicable to the question of the effects of insolvency proceedings on pend-
ing arbitration, with particular consideration of the rules of Council Regulation
No. 1346/2000 on insolvency proceedings.

Regulation No. 1346/2000 on insolvency proceedings, in force since 31st May 2002, was
adopted for the purpose of enactment of complex law on cross-border insolvency. Newly
introduced institution of automatic recognition of judgments on insolvency proceedings
was designed to eliminate obstacles, stemming from territorial limitations, to their binding
force. As a result, a need has emerged to provide a conflict law framework for certain issues

140Za wyjatkiem Danii.
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arising out of cross — border insolvency within the assets of an insolvent. For this purpose, the
question of effects of the opening of insolvency proceedings on a pending lawsuit, concern-
ing an asset or a right of which the debtor has been divested, became subject to a separate
conflict rule. Pursuant to art. 15 of the Regulation, it is the law of the Member State in which
that lawsuit is pending that governs the effects of insolvency on that lawsuit. The question
whether that provision also encompasses lawsuits pending before arbitral tribunals will be
approached in hereby article.

The issue of the law applicable to the effects of opening of insolvency on arbitral proceed-
ings, concerning the insolvency estate, has been an object of many controversies in both lit-
erature and practice of international commercial arbitration. The author makes an attempt
to briefly present the opinions expressed therein and to draw some conclusions in this respect.
In view of the structure of the article, the international commercial arbitration approach to
the question of the law applicable to the effects of insolvency proceedings on pending arbitra-
tion should be considered as an introduction to more detailed comments on the Regulation
1346/2000 and to presentation of the European law perspective.
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