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Religijne uwarunkowania arbitrazu
w krajach islamskich

I. Uwagi ogodlne

Arbitraz staje si¢ coraz bardziej popularny na $wiecie, a co za tym idzie, roénie licz-
ba pozycji w literaturze prawniczej po$wigconych tej tematyce. Co zrozumiate, polscy
autorzy skupiaja si¢ na opisywaniu i komentowaniu krajowych uregulowan. Rzadziej
zdarzaja sie artykuly odnoszace sie do sgdownictwa polubownego w innych krajach
europejskich lub Stanach Zjednoczonych, bardzo rzadko natomiast opisujace arbitraz
w innych rejonach $wiata.

W niniejszym opracowaniu zostana przedstawione regulacje instytucji sadownictwa
polubownego w prawie szariatu. Zagadnienie to jest bardzo interesujace i warte refleksji
co najmniej z dwdch powoddw.

Po pierwsze, nalezy zwrdci¢ uwage na rosngcg wymiane handlowa pomiedzy Unia
Europejska a $wiatem arabskim. Panistwa Zatoki Perskiej sa pigtym najwiekszym rynkiem
dla unijnych produktéw, za$ Unia Europejska jest najwiekszym partnerem handlowym
panstw Zatokil. Z rosngca wymiang handlowg wigze si¢ wzrost liczby sporéw pomiedzy
partnerami biznesowymi z krajéw europejskich i bliskowschodnich, a przez to rozwija
sie potrzeba korzystania z arbitrazu jako efektywnej metody rozstrzygania miedzynaro-
dowych sporéw handlowych.

Po drugie, wspoélne interesy facza w tym przypadku przedsiebiorcéw pochodza-
cych z dwoch réznych kregdw kulturowych, a co za tym idzie — z dwdch réznych kultur
prawnych. Poznanie podstawowych zatozen prawa muzulmanskiego pozwala na lep-
sze zrozumienie kultury islamu i eliminacje krazacych w $wiecie zachodnim nega-
tywnych stereotypow wynikajacych gtéwnie z braku znajomosci i zrozumienia §wiata
muzulmanskiego?.

Niniejsze opracowanie w pierwszej kolejnosci przedstawia pokrétce podstawowe cechy
oraz system zrodet prawa muzulmanskiego. Nastepnie zostanie opisana historia sagdow-
nictwa polubownego w krajach arabskich i w konicu konkretne cechy arbitrazu w prawie
muzulmanskim.

! Por. K. Gérak-Sosnowska, Relacje gospodarcze Polski ze $wiatem arabskim, Komentarz Migdzynarodowy
Pulaskiego 2008, Nr 6.
2S.W. Witkowski, Wprowadzenie do prawa muzulmanskiego. Wybrane instytucje, Warszawa 2009, s. 8.
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II. Podstawowe informacje o prawie szariatu

Podstawowg ceche prawa muzulmanskiego (prawa szariatu®), ktora odroznia je od
systemoéw prawnych panstw kontynentalnych i krajow common law, stanowi jego boski
charakter. Muzulmanie uwazaja, ze szariat zostal objawiony przez Boga prorokowi Ma-
hometowi, dlatego tez proroka nazywa si¢ czasami ,Prawodawcy”, co jednak nie oznacza,
ze jest on tworcg prawa, uwaza sie go bowiem tylko za jego przekaziciela. Z tej podsta-
wowej wlasciwosci wynikaja pozostate odmiennoéci prawa szariatu. S.W. Witkowski wy-
mienia cztery takie cechy charakterystyczne®.

Po pierwsze, prawo muzulmanskie z zalozenia obejmuje wszystkie sfery zycia czto-
wieka, zaréwno te zwigzane ze sprawami doczesnymi, jak i religijnymi. Koran wyréz-
nia trzy obszary: horyzontalny (relacje pomiedzy ludzmi), wertykalny (relacje pomiedzy
czlowiekiem a Bogiem) oraz dziatalno$¢ boska. Pierwszy obszar zawiera sfere publiczng
i prywatna, drugi charakteryzuje sie ciagla obecnosciag Boga w zyciu czlowieka, trzeci
to uprawnienie Boga do sadzenia czlowieka.

Po drugie, prawo to, jako dane muzulmanom przez Boga, jest na zawsze ustalone
i niezmienne. Ogranicza to wiec role czlowieka z prawodawcy do interpretatora prawa.
Nie oznacza to jednak automatycznie zakazu tworzenia jakiegokolwiek prawa przez ludzi,
a jedynie zakaz tworzenia prawa sprzecznego z Koranem i sunng.

Po trzecie, naruszenie prawa muzulmanskiego powoduje konsekwencje nie tylko dla
zycia doczesnego, ale takze tego po $mierci. Odnosi si¢ to nie tylko do prawa religijnego,
ale réwniez publicznego i prywatnego.

Po czwarte, charakterystyczng cecha prawa muzulmanskiego jest przymus uznania go
przez kazdego muzutmanina za obowigzujace w jego zyciu, niezaleznie od miejsca, w kto-
rym przebywa. Oznacza to, ze jesli jakakolwiek reguta zawarta w prawie obowigzujacym
w kraju, w ktérym muzulmanin przebywa, bytaby sprzeczna z prawem muzulmanskim,
to muzulmanin nie powinien jej przestrzegac.

Prawo muzulmanskie ma cztery podstawowe zrddta: Koran ($wietg ksiege islamuy),
Tradycje (sunna), ktora jest zbiorem opowiesci o zyciu proroka Mahometa, konsensus
(idzma), a wiec zgodna opini¢ uczonych muzutmanskich w kwestiach prawa lub teologii,
oraz analogie (kijas), czyli proces indywidualnego logicznego rozumowania.

Koran®, najwazniejsze spo$rdd czterech podstawowych Zrodel prawa szariatu, zawie-
ra objawione prorokowi Mahometowi stowo Boze, spisane w kilkanascie lat po $mierci

3Szaria oznacza w jezyku arabskim droge do wody. Prawo muzulmanskie mozna okreslaé pojeciami saria
i figh, ktére czesto uzywane bywaja zamiennie, lecz tak naprawde maja rézne znaczenie: figh jest to nauka
prawa, za$ saria to samo prawo. Roznice pomiedzy pojeciem nauki prawa a samego prawa objaénia sie jako
przeciwstawienie teoretycznych narzedzi tworzenia prawa i konkretnych przepiséw dzigki tym narzedziom
wypracowanych (za: J. Danecki, Podstawowe wiadomosci o islamie, t. I, Warszawa 1997, s. 214). W jezyku
polskim zwykle uzywa si¢ okreslenia ,,szariat”, ktére w tym opracowaniu jest stosowane zamiennie z terminem
»prawo muzutmanskie”.

4S.W. Witkowski, op. cit., s. 15.

5Ibidem, s. 16-18.

Por. R. David, ].C. Brierley, Major Legal Systems in the World Today. An Introduction to the Comparative
Studies, Londyn 1985, s. 457.
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proroka’. Dotyczy on przede wszystkim spraw wiary i moralnosci, a jedynie 500 wersetow
(sposrod wszystkich 6342 wersetdw skladajacych si¢ na 114 sur) odnosi si¢ do zagadnien
prawnych. Wersety te zajmujg si¢ nastepujacymi dziedzinami prawa: prawem rodzinnym,
prawem cywilnym, prawem karnym, prawem procesowym, prawem miedzynarodowym
oraz prawem regulujagcym stosunki miedzy wladzg panistwowg a obywatelami®.

Sunna’®, czyli opis dziatalno$ci Mahometa, powstata ponad 100 lat po jego $mierci. Za-
wiera ona nie tyle autentyczne relacje z zycia proroka, ile raczej znacznie p6zniejszg prakty-
ke wltadcow muzulmanskich, gtéwnie z IT i III w. islamu, ujeta w forme retrospektywnych
opowiesci z jego zycia. Sunna sklada sie przede wszystkim z regulacji natury praktycznej,
dotyczacych zycia codziennego muzutmandw. W ten sposéb zawierajacy pierwotne objawie-
nia Koran oraz odzwierciedlajgca praktyke sunna doskonale sie uzupelniajg!®. W systemie
zrédet prawa muzulmanskiego sunna znajduje si¢ hierarchicznie ponizej Koranu.

1 analogia!? to podrzedne zrodta prawa w stosunku do Koranu i sunny,

Konsensus
sa bowiem rezultatem ludzkiego rozumowania, a nie Bozego objawienia. Obydwa maja
jednak swoja podstawe w Koranie!®. Konsensus to jednomys$lne postepowanie muzut-
manskich uczonych w danej sprawie. Zaréwno szyici, jak i sunnici akceptuja i wlaczaja do
prawa szariatu konsensus towarzyszy proroka Mahometa, r6znig sie jednak w stosunku do
konsensuséw powstatych po $mierci towarzyszy proroka!4. Analogia z kolei definiowana
jest przez muzulmanskich prawnikéw jako dedukcja zasady w przypadku, gdy nie zostaty
znalezione zadne podstawy do rozwigzania danego problemu prawnego w Koranie lub
sunnie'®>. W przypadku kolizji rezultatéw konsensusu i analogii na pierwszym miejscu
stawia sie wynik konsensusu!®.

Jak juz zostalo zaznaczone, gtéwna cechg prawa muzulmanskiego jest jego boski cha-
rakter. Oznacza to, ze rola czlowieka nie jest tworzenie prawa, a jedynie jego interpretacja.

Z tego tez powodu duze znaczenie w systemie prawa muzuimanskiego maja szkoly prawa,

7Koran, sura Pszczoty (An-Nahl) X VI, wers 89: ,, Zestalismy tobie Ksiege jako wyjasnienie dla kazdej rze-
czy”; fragmenty z Koranu w ttumaczeniu J. Bielawskiego; najistotniejsze fragmenty odnoszace sie bezposrednio
do arbitrazu podaje w dwoch ttumaczeniach: J. Bielawskiego oraz J.M.T. Buczackiego.

8 Por. S.W. Witkowski, op. cit., s. 35.

°Por. R. David, ].C. Brierley, op. cit., s. 457.

0] Danecki, op. cit., s. 53.

WPor. R. David, ].C. Brierley, op. cit., s. 457-458.

2 Ibidem, s. 461-462.

13Dla konsensusu: Koran, sura Rodzina Imrana (Al-Imran) I1I, wers 110: ,Wy jestescie najlepszym narodem,
jaki zostal utworzony dla ludzi: wy nakazujecie to, co jest uznane, a zakazujecie tego, co jest naganne”; oraz sura
Kobiety (An-Nisa) IV, wers 59: ,,0 wy, ktorzy wierzycie! Stuchajcie Boga! Stuchajcie Postanca! I stuchajcie tych
sposrod was, ktorzy posiadaja moc rozkazywania!”; dla analogii: sura Zebranie (Al-Haszr) LIX, wers 2: ,,On jest
Tym, ktéry wypedzit z domostw tych spoérod ludu Ksiegi, ktorzy nie uwierzyli - na pierwsze zebranie. Wy nie
myfleliscie, ze oni odejda, a oni mysleli, ze twierdze obronig ich przed Bogiem. Lecz przyszedt do nich Bog
ze strony, z ktdrej oni sie¢ Go nie spodziewali, i rzucit w ich serca przerazenie. Niszczg oni swoje domy swoimi
rekami i rekami wiernych. Bierzcie wiec sobie z tego pouczenie, o ludzie, ktorzy posiadacie jasne spojrzenie!”,
wers ten nakazuje wiernym na zasadzie analogii bra¢ przyktad z kary, jaka spotkata ludzi Ksiegi, co wskazuje
na odwotanie si¢ Koranu do analogii (za: S.W. Witkowski, op. cit., s. 49).

Y Por. S.W. Witkowski, op. cit., s. 46.

15 Ibidem, s. 49.

16 Ibidem, s. 52; por. R. David, ].C. Brierley, op. cit., s. 459-460.
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ktérych celem jest interpretacja prawa i wydawanie opinii prawnych w konkretnych spra-
wach. Czterema najwazniejszymi szkotami sunnickimi sg szkoly: hanaficka, malikicka,
szafiicka oraz hanbalicka. Arbitraz jest uznawany przez wszystkie cztery szkoty prawa,
jednak juz poszczegolne kwestie proceduralne sg przez te szkoly interpretowane w od-
mienny sposéb.

Szkota hanaficka jest dzi$§ najpopularniejszg szkola prawa, obejmujaca swoim zasie-
giem prawie 1/3 $§wiata islamu!”. Przedstawiciele tej szkoty podkreslajg kontraktowy cha-
rakter arbitrazu'®. Umowa w prawie szariatu jest §wieta, a jej niedotrzymanie jest wykro-
czeniem przeciwko Bogu. Z tego tez powodu strony sporu nie moga odmoéwic¢ poddania
sie wyrokowi sagdu polubownego, wigze je bowiem klauzula arbitrazowa!®. Pomimo tego
szkota hanaficka uznaje arbitraz za instytucje podobna w skutkach do koncyliacji (nie
uznaje ona wigzacego charakteru wyroku arbitrazowego)?°.

Szkota malikicka dominuje w krajach Afryki Pélnocnej i Zachodniej?!. Szkote te
w rozwazaniach na temat arbitrazu wyrdzniaja dwa poglady. Po pierwsze, uznaje ona,
ze jedna ze stron sporu moze zosta¢ wybrana arbitrem, co oznacza, ze wyrok moze wy-
dac osoba bezposrednio zaangazowana w dany spor. Wedtug przedstawicieli tej szkoty
nakazy sumienia strony wybranej na arbitra gwarantuja neutralnos¢ wyroku. Po drugie,
szkofta ta jako jedyna wyraza poglad, ze arbiter nie moze by¢ odwotany przez jedna ze
stron po rozpoczeciu postepowania®?. Dla malikitéw Koran i sunna stanowia réwno-
rzedne zrodta prawa?3.

Przedstawiciele szkoty szafiickiej takze uznaja dwa podstawowe Zrédta prawa sza-
riatu za réwnorzedne, lecz w swoich opiniach opierajg si¢ przede wszystkim na sunnie.
Odrzucajg oni lub znaczgco ograniczajg role konsensusu i analogii jako zrédet prawa.
Szkota szafiicka popularna jest w krajach Azji Poludniowo-Wschodniej oraz w Afryce
Wschodniej??.

Najbardziej rygorystyczna szkota hanbalicka przewaza w krajach Pétwyspu Arab-
skiego®. Dla tej szkoly wyrok sady arbitrazowego ma taka samg moc jak wyrok sadu
powszechnego?®.

17Por. J. Danecki, op. cit., s. 223; szkola przewaza w tych krajach, ktére stanowily tereny dawnego Im-
perium Osmanskiego, tj. w Turcji, na terenie Zyznego Pétksiezyca, na Batkanach i Kaukazie (z wyjatkiem
Azerbejdzanu).

18 F. Kutty, The Shari’a Factor in International Commercial Arbitration, Loyola Los Angeles International
and Comparative Law Review 2006, Nr 28, s. 609.

9 Koran, sura Sté! Zastawiony (Al-Maida) V, wers 1:,,0 wy, ktérzy wierzycie! Badzcie wierni zobowigza-
niom!” oraz sura Pszczoty (An-Nahl) XVI, wers 91: ,Wypelniajcie wiernie przymierze z Bogiem, skoro je za-
warli$cie! Nie tamcie przysiag, skoro je zlozyliscie, bo¢ przeciez uczynili$cie Boga waszym poreczycielem!”.

20Por. S. Saleh, Commercial Arbitration in the Arab Middle East, Londyn 1984, s. 4-6.

2 Por. S.W. Witkowski, op. cit., s. 28.

22 A J. Gemmell, Commercial Arbitration in the Islamic Middle East, Santa Clara Journal of International
Law 2006, Nr 1, 5. 175.

23]. Danecki, op. cit., s. 224.

24 Ibidem.

25 Por. S.W. Witkowski, op. cit., s. 28.

26 A.J. Gemmell, op. cit., s. 176.
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II1. Historia arbitrazu na Bliskim Wschodzie

Arbitraz (tahkim) znany byl na Bliskim Wschodzie na dtugo przed pojawieniem sig¢
Mahometa i ustanowieniem prawa szariatu. W epoce przed islamem na arbitra najcze-
$ciej wybierano wodza plemienia lub mezczyzne spoérdd starszyzny odznaczajacego sie
powszechnym autorytetem. Wyrok tak obranego sedziego byt ostateczny, lecz nie wigzacy
dla stron. To autorytet arbitra oraz ztozony u niego przez strony zastaw (najcze¢$ciej byty
to dobra materialne lub zakladnicy) gwarantowaty wykonalnos¢ wyroku?”. W literaturze
historycznej znajdujemy dowody, ze sam Mahomet kilkakrotnie, zaréwno przed podje-
ciem, jak i po podjeciu misji proroka, podejmowat sie roli arbitra?®.

Uksztaltowane przez stulecia podstawy sadownictwa polubownego zostaty w VII w.
przejete przez islam. Koran reguluje bezposrednio kwestie rozstrzygania sporéw
malzenskich:

»A jesli obawiacie sie rozdarcia

miedzy nimi obojgiem,

to poslijcie rozjemce z jego rodziny

i rozjemce z jej rodziny.

Jesli oni oboje zachca si¢ pogodzi¢,

To Bog doprowadzi do zgody miedzy nimi”%.

W ciagu kilku pierwszych lat po $mierci Mahometa jego towarzysze rozszerzyli za-
kres zastosowania tak uksztaltowanego arbitrazu do spraw dotyczacych doébr oraz rucho-
mo$ci®’. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze juz jeden z pierwszych sporéw pomiedzy
dziedzicami Mahometa mial by¢ rozwiazany wiasnie droga arbitrazu. Spor pomiedzy
Mu'awijg I ibn Abu Sufjan a Alim ibn Abi Talib dotyczyl rozstrzygniecia kwestii schedy
po Usmanie ibn Affan, trzecim kalifie panstwa muzulmanskiego, a wigc bezposrednim
nastepcy Mahometa. Mu'awija zaproponowal rywalowi rozstrzygniecie kwestii w ramach
arbitrazu: ,Wybiore mezczyzne sposrédd moich ludzi i ty wybierzesz mezczyzneg sposréd
swoich ludzi, tak by mogli oni rozstrzygna¢ spor, ktory jest miedzy nami i wydaé wyrok
zgodnie z zaleceniami Swietej Ksiegi™>!.

Propozycja ta zostala przyjeta, co doprowadzito do spisania pierwszej formalnej umo-
wy arbitrazowej w krajach muzutmanskich. Byt to rok 659. Jak znamienne dla historii
muzulmanéw byty skutki tego pierwszego w krajach islamskich postepowania arbitrazo-
wego, mozemy zobaczy¢ takze i dzis. Ali ibn Abi Talib nie zaakceptowal bowiem wyroku
sadu polubownego, co doprowadzito do pdzniejszego podziatu muzutmanéw na sunnitéw
i szyitow2.

27 Ibidem, s. 173; por. Z. Al-Qurashi, Arbitration under the Islamic Sharia, Oil, Gas and Energy Law 2003, Nr 2.

28 Ibidem, s. 174.

29 Koran, sura Kobiety (An-Nisa) IV, wers 35; w innym tlumaczeniu: ,Jezeli si¢ obawiacie poréznienia
pomiedzy mezem i zong: wezwijcie po jednym posredniku z kazdej strony, i jezeli zezwola, zyjcie w dobrem
porozumieniu. Bog jest mocen sprawi¢ pokdj pomiedzy wami i nic nie jest tajnem przed Jego wiadomoscia™.

30 A.H. El-Ahdab, Arbitration with the Arab Countries, Haga 1998, s. 14.

31 Ibidem; ttumaczenie wlasne z angielskiego.

32F. Kutty, op. cit., s. 599; por. K. Armstrong, Krétka historia islamu, Wroctaw 2004, s. 36-39.
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Przedstawiajac, chociazby pokrotce, historie instytucji sgdownictwa polubownego
w prawie muzutmanskim nie mozna nie wspomnie¢ o pierwszej kodyfikacji tego prawa. Me-
djella byta kodeksem cywilnym panstwa Osmanskiego, ktory wszed! w zycie w roku 1877.
Pomimo upadku Imperium po I wojnie $wiatowej wiele panistw arabskich utrzymato ja
w mocy na swoim terytorium?®?. W niektorych panstwach arabskich obecne kodeksy cywil-
ne zostaly stworzone wiasnie na jej podstawie**. Medjella zawiera osobny rozdziat poswie-
cony arbitrazowi, ktéry ma stuzy¢ do rozstrzygania sporéw dotyczacych prawa wlasnosci®.

Medjella oparta jest przede wszystkim na nauce szkoty hanafickiej, co oznacza, ze ar-
bitraz jest bardzo zblizony do koncyliacji. Wyrok sadu polubownego stanowi podstawe
egzekucji, po nadaniu mu przez sad powszechny klauzuli wykonalno$ci®.

Strony w celu rozstrzygniecia sporu moga powotac jednego lub kilku arbitrow. Za zgo-
da stron powotani arbitrzy moga wybra¢ dodatkowych arbitréw. Jezeli powolanych zo-
stanie kilku arbitréw, wyrok musi zapas¢ jednomysélnie. Kazda ze stron moze odwota¢

arbitra, takze w trakcie postepowania®’.

IV. Cechy arbitrazu w prawie szariatu

Jednym z podstawowym problemoéw, jakim zajmowali sie muzulmanscy prawnicy
w kwestii sadownictwa polubownego, bylo rozréznienie arbitrazu od koncyliacji, a wiec
rozstrzygniecie kwestii, kiedy wyrok sadu arbitrazowego jest wiazacy dla stron. Zwolennicy
niewiazacego charakteru wyroku sadu arbitrazowego stali na stanowisku, ze wyrok taki
nie jest ani wigzgacy, ani ostateczny, o ile nie zostanie zaakceptowany przez strony sporu.
Na poparcie swoich tez przytaczali cytowany powyzej wers 35 sury Kobieta. Wers ten daje
mozliwo$¢ rozstrzygniecia sporu pomiedzy mezem i zona arbitrom powolanym sposréd
rodzin wspétmatzonkow. Jednak orzeczenie tak powolanych sedziow nie jest wigzace dla
stron pozostajacych w sporze, o ile nie zostanie przez nie zaakceptowane. Zgodnie z tym
pogladem powinno sie raczej méwi¢ o koncyliacji, niz o arbitrazu?®.

Z kolei zwolennicy przyznania wyrokowi sadu arbitrazowego wigzacego charakteru,
uwazali, Ze nalezy rozrézni¢ wigzacy strony arbitraz od niewiazacej koncyliacji i trak-
towac je jako dwie odrebne metody pozasadowego rozstrzygania sporéw. Rowniez i oni
na poparcie swojej tezy cytowali Koran:

»Zaprawde Bog nakazuje wam,
abyscie oddawali powierzone dobra
ich wtascicielom!

A jedli sprawujecie sady wérod ludzi,
To sgdzcie wedlug sprawiedliwosci”°.

B Turcjado 1926 ., Albania do 1928 r., Liban do 1932 1., Syria do 1949 r., Irak do 1953 ., Cypr do lat 60. XX w.

34 Np. w Kuwejcie i Jordanie.

% Medjella, ksiega X V1, rozdzial IV, art. 1841-1851.

3 Por. A.J. Gemmell, op. cit., s. 176.

37 Ibidem.

38 A.H. El-Ahdab, op. cit., s. 16; por. Z. Al-Qurashi, op. cit.

3 Koran, sura Kobiety (An-Nisa) IV, wers 58; w innym tlumaczeniu: ,,B6g wam rozkazuje oddawa¢ wia-
snos$¢ komu sie nalezy i sadzi¢ o bliznich sprawiedliwie”.
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Werset ten odczytywany byt jako uznanie autorytetu arbitra i przyznanie mu prawa
do wydania wigzgcego strony sporu wyroku*’.

Opinie czterech szkdt prawa sg w tej kwestii rozbiezne. Jak juz wspomniano, szkota
hanaficka uwaza, ze wyrok sadu polubownego blizszy jest koncyliacji niz wyrokowi sadu
powszechnego, co oznacza, ze sam w sobie nie ma mocy wiazacej dla stron. To boski cha-
rakter kontraktu, w ktérym znajduje si¢ klauzula arbitrazowa, powoduje, Ze wyrok jest
egzekwowany. Podobne stanowisko zajmuje szkota szafiicka. Przedstawiciele szkoly mali-
kickiej uwazajg natomiast, ze wyrok sadu arbitrazowego jest wiazacy dla stron, o ile nie jest
sprzeczny z naukami szariatu. Z kolei szkota hanabalicka uznaje takg samg moc wyroku
sadu arbitrazowego i sadu powszechnego?!.

Zgodnie z prawem muzulmanskim nie wszystkie spory moga by¢ rozstrzygane w arbi-
trazu. Z zakresu zastosowania sagdownictwa polubownego wylaczone sg spory dotyczace
maslahah (co moze by¢ definiowane jako interes publiczny, w sktad ktérego wchodza
sprawy religijne i karne), dla ktorych wlasciwy jest sad religijny. Sady religijne wymierzajg
kary za czyny skierowane przeciwko prawu boskiemu, takie jak kradziez, cudzotostwo,
spozycie alkoholu lub wieprzowiny czy tez odstapienie od wiary. Co prawda, sad arbitra-
zowy nie moze nalozy¢ kary za takie przestepstwa, ale strona poszkodowana moze zada¢
rekompensaty finansowej za doznang szkode na drodze arbitrazu®?.

Wszystkie cztery szkoly interpretacji zajmujg si¢ wylacznie kwestig rozstrzygania przez
sad polubowny istniejacych sporéw. Brak natomiast w prawie szariatu przepiséw doty-
czacych dopuszczalno$ci zawierania w umowach zapiséw na sad polubowny dotyczacych
sporow, ktore moglyby pojawic si¢ w przysztoéci. Obecnie uznaje si¢ przez analogie (jedno
ze zrodel prawa szariatu) dopuszczalno$¢ takich klauzul arbitrazowych, o ile spelniaja one
wszystkie wymagania nakladane przez prawo muzulmanskie na kontrakty*3.

Zadna z czterech szkot prawa nie konkretyzuje jaka liczba arbitréw jest wymagana
dla rozstrzygniecia sprawy, decyzja ta pozostawiona jest stronom sporu**. Strony moga
powolaé wiecej niz jednego arbitra, jednak praktyka pokazuje, ze zazwyczaj kazda ze stron
powoluje po jednym arbitrze, a ci z kolei wybierajg trzeciego sedziego?®.

Pierwotnie arbitrem mogta zosta¢ tylko osoba posiadajaca takie same kwalifikacje,
jakie sa potrzebne do bycia sedzig sagdu powszechnego. Oznaczalo to, ze arbitrem magt
zostac jedynie pelnoletni mezczyzna, muzulmanin, ktéry ma zdolno$¢ do skladania ze-
znan przed sgdem?®. Wspdlczesnie niektore z paistw arabskich w swoim prawodawstwie
$wieckim zliberalizowaly te zasady, tak aby arbitrem mogta zosta¢ takze osoba, ktéra nie

40 A.H. El-Ahdab, op. cit., s. 17; por. M.I. Abdul-Enein, Liberal trends in Islamic law (Sharia) on peaceful
settlement of disputes, Journal of Arab Arbitration 2000, Nr 2, s. 2.

4L Ibidem, s. 18-19; F. Kutty, op. cit., s. 597.

42 Ibidem, s. 39; por. O. Aljazy, Arbitrability in Islamic Law, Lebanese Review of Arab and International
Arbitration 2000, Nr 16; S. Saleh, The recognition and enforcement of foreign arbitral awards in the states of
the Arab Middle East, [w:] J.D.M. Lew (red.), Contemporary problems in International Arbitration, Londyn
1987, s. 350.

43 Ibidem, s. 26-27, por. Z. Al-Qurashi, op. cit.

4 A.J. Gemmell, op. cit., s. 183.

4 Por. Z. Al-Qurashi, op. cit.

46 F. Kutty, op. cit., s. 606; A.H. EI-Ahdab, op. cit., s. 40.
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jest muzulmaninem, lub kobieta (np. Zjednoczone Emiraty Arabskie), inne nadal pozo-
stajg wierne nakazom szariatu w tej kwestii (np. Arabia Saudyjska, Oman)?’.

Opinie szkoét prawa roznia sie pod wzgledem mozliwosci odwolania powotanego weze-
$niej arbitra. Szkota malikicka jest przeciwna mozliwosci odwolywania arbitra przez jedna
ze stron po wszczeciu postepowania, akceptuje jednak odwotanie arbitra do czasu wy-
dania wyroku, jezeli zgodza si¢ na to obie strony sporu. Natomiast trzy pozostale szkoty
prawa uznaja mozliwo$¢ odwotania arbitra az do wydania wyroku, zaréwno przez jedna
ze stron sporu, jak i za zgodng wolg stron*®.

Zgodnie z prawem szariatu wyrok sadu polubownego musi by¢ podpisany przez ar-
bitra w obecnosci dwoch swiadkow. Wyrok taki sktada sie z czterech czesci: opisu sporu,
opisu postepowania dowodowego, ktére musi by¢ przeprowadzone zgodnie z prawem
muzulmanskim, samego wyroku oraz jego uzasadnienia z odniesieniami do odpowied-
nich regut szariatu®.

Co do wspominanej juz kwestii zwigzania stron wyrokiem sagdu polubownego nalezy
przypomnie¢, ze szkoly hanaficka oraz szafiicka wywodza te wiagzaca moc z boskiego
charakteru klauzuli arbitrazowej (jako umowy zawartej zgodnie z prawem szariatu), zas
dla szkdt malakickiej oraz hanabalickiej wynika ona z samej natury arbitrazu, chyba
ze arbitraz zostal przeprowadzony niezgodnie z zasadami szariatu®’.

Szkoly prawa zgadzaja sie co do tego, ze wyrok sadu polubownego sam w sobie nie
stanowi tytutu egzekucyjnego i to dopiero sad powszechny moze nada¢ takiemu wyrokowi
klauzule wykonalno$ci. Sedzia sadu powszechnego nie moze odméwi¢ nadania klauzuli
wykonalnosci wyrokowi sadu polubownego tylko dlatego, ze z takim wyrokiem si¢ nie
zgadza, sad bowiem nie moze bada¢ takiego wyroku co do istoty sprawy. Kompetencje
sadu powszechnego ograniczone sg jedynie do badania pewnych kwestii proceduralnych,
takich jak istnienie waznej klauzuli arbitrazowej. Sad moze wiec odmoéwi¢ uznania wy-
roku, jezeli stwierdzi, ze klauzula arbitrazowa dotyczy spraw wylaczonych spod rozstrzy-
gania w arbitrazu®. Podobnie dzieje sie w przypadku, gdy postepowanie dowodowe nie
zostalo przeprowadzone zgodnie z zasadami szariatu.

Wykonalnos¢ zagranicznych wyrokéw sadéw polubownych zalezna jest przede wszyst-
kim od konwencji miedzynarodowych>? lub innych uméw miedzypanstwowych, ktorych
strong jest dane panstwo islamskie. Zgodnie z prawem muzulmanskim, jezeli jedna ze
stron sporu jest muzulmanin, postepowanie arbitrazowe powinno by¢ przeprowadzone
zgodnie ze wskazaniami szariatu®. Muzulmanski sedzia moze wiec nie uzna¢ wyroku

47 Ibidem.

48 A.J. Gemmell, op. cit., s. 175; por. S. Saleh, op. cit., s. 4-6.

4 Ibidem, s. 184.

S0 Por. S. Saleh, op. cit., s. 4~6; M.I. Abdul-Enein, op. cit., s. 5.

! Por. Z. Al-Qurashi, op. cit.; S. Saleh, op. cit.

2 Konwencja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych z 1958 r. (Konwencja
nowojorska); stronami Konwencji sg nastgpujace panstwa arabskie: Egipt, Syria, Zjednoczone Emiraty Arab-
skie, Jordania, Kuwejt, Maroko, Arabia Saudyjska, Tunezja, Bahrajn, Algieria, Brunei, Liban, Oman, Iran oraz
Katar (za: A.J. Gemmell, op. cit., s. 187).

53Koran, sura St6t Zastawiony (Al-Maida) V, wers 49: ,,Sadz wiec miedzy nimi wedtug tego, co zestal Bog”.
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sadu arbitrazowego, gdy strong sporu jest muzulmanin, a wyrok zostal wydany niezgod-
nie z nakazami szariatu, powolujac si¢ na art. V pkt 2 lit. b Konwencji nowojorskiej>*.

V1. Podsumowanie

Tradycja rozstrzygania sporéw w drodze arbitrazu jest w panstwach islamskich bar-
dzo dluga. Arbitraz, ktory w krajach Bliskiego Wschodu znany byt jeszcze przed oglo-
szeniem przez proroka Mahometa jego przeslania, zostal przewidziany przez Koran dla
rozstrzygania sporéw matzenskich. W ciagu kilku dziesiecioleci po $mierci Mahometa
jego towarzysze, korzystajac z analogii, wlaczyli w zakres sgdownictwa polubownego
takze inne kwestie. Przez nastepne stulecia arbitraz byt przedmiotem refleksji wszyst-
kich gléwnych sunnickich szkél prawa, zostat takze uregulowany w kodeksie cywilnym
Imperium Osmanskiego.

Wspolczesne regulacje prawne panstw islamskich dotyczace sadownictwa polubow-
nego obficie czerpig z religijnej tradycji tej instytucji. Z drugiej strony, panstwa muzul-
manskie w XX w. przyjely miedzynarodowe konwencje dotyczace arbitrazu, takie jak
wspomniana Konwencja nowojorska z 1958 r. oraz regulowaly przepisy arbitrazowe
na podstawie ustawy modelowej UNCITRAL o miedzynarodowym arbitrazu handlo-
wym z 1985 r.%° Mozna by zada¢ pytanie, czy takie zetkniecie sie¢ muzulmanskiej tra-
dycji z nowoczesnymi miedzynarodowymi traktatami nie doprowadzi do konfliktow
i niezrozumien. Okazuje si¢, ze przynajmniej w przypadku sadownictwa polubownego,
nowoczesno$¢ i tradycja moga ze sobg harmonijnie wspétgraé, po blizszym poznaniu nie
sa one bowiem tak bardzo rézne.

ABSTRACT

The main purpose of this article is to present the concept of arbitration under the Islamic
law. The beginning of the paper briefly examines primary rules of the Islamic law, the main
sources of this law and the historical background of arbitration in Islamic countries. The main
part of the article analyzes basic features of arbitration according to the Koran and teach-
ing of the four Islamic Schools of Interpretation: Hanafi, Maliki, Shafi and Hanbali. These
main features characterized here are: the sources of arbitration law, the scope of applica-
tion, the arbitration agreement, the selection of arbitrators and the arbitration award and
its enforcement.

4 Por. Z. Al-Qurashi, op. cit.; art. 5 pkt 2 Konwencji nowojorskiej stanowi: ,0dmowa uznania i wykonania
orzeczenia arbitrazowego moze nastapic rowniez i wowczas, jezeli wtasciwa wladza kraju, w ktorym postawiono
z3danie uznania i wykonania stwierdzi:

a) ze wedlug prawa tego kraju przedmiot sporu nie moze by¢ rozstrzygany w drodze arbitrazu, lub

b) Ze uznanie lub wykonanie orzeczenia byloby sprzeczne z porzadkiem publicznym tego kraju”.

5 Ustawe modelowa do swojego porzadku prawnego zaadoptowaly m.in.: Bahrajn, Iran, Oman, Tunezja,
Jordania; inne panstwa opieraly sie na ustawie modelowej przy tworzeniu wlasnych regulacji prawnych doty-
czgcych arbitrazu, np. Egipt (za: F. Kutty, op. cit., s. 593).
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