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Zabezpieczenie w procesie arbitrazowym

Proces przed sagdem arbitrazowym, czesto tez nazywany polubownym rozwiazywaniem
sporéw, powstal prawdopodobnie jako proces alternatywny, stanowiacy przeciwwage dla
procesu cywilnego ustanowionego przez pafstwo. Mozna wymienia¢ duzo zalet i wad pro-
cesu arbitrazowego, jezeli bedziemy ten proces poréwnywac do procesu cywilnego, lecz jed-
ng z najbardziej charakterystycznych cech tego procesu jest ta, ze jego stronom, a doktadniej
mowiac — ich woli, s3 udzielone szerokie prawa pozwalajace uzgodni¢ sposob, forme roz-
strzygniecia sporu i jezyk procesu. Dlatego jest rzecza oczywista, ze strony moga uzgodnic,
ze wyeliminujg mozliwo$¢ zastosowania zabezpieczenia roszczenia. Z drugiej strony nalezy
mie¢ na uwadze t¢ okolicznos¢, ze w momencie negocjacji warunkéw umowy strony dziatajg
z ,pozytywnym nastawieniem”, poniewaz zawarcie umowy dla kazdej ze stron oznaczaé
moze poszerzenie dzialalnosci gospodarczej i perspektywe dodatkowych dochodéw.

Tak jest do momentu, az strony z takich lub innych przyczyn rozpoczynaja spor i wow-
czas arbitraz i jego procedura staje si¢ zasadniczg kwestia przy rozstrzygnieciu konkret-
nego sporu, a zapis na sad arbitrazowy i inne warunki umowy zwiazane z arbitrazem
staja sie w zasadzie najwazniejszymi regulami majacymi wplyw na dynamike stosunkéw
miedzy stronami pozostajacymi w sporze.

Pozadanym stanem jest, aby w kazdej sprawie arbitrazowej strony rozstrzygnety
swoj spor i kontynuowaly wspélprace, ale takie przypadki zdarzaja si¢ raczej rzadko.
Przeciwnie, czgsciej zdarzaja si¢ przypadki, gdy jedna ze stron sporu podejmuje ztodliwie
czynnosci, ktore maja na celu zmniejszenie jej wyptacalnosci lub zbycie swojego majatku,
w wyniku czego powdd nawet po zasadzeniu roszczenia przez sad arbitrazowy spotyka
sie z problemem realnego wyegzekwowania naleznosci, poniewaz dochodzi do sytuacji,
gdy jest wprawdzie prawomocny wyrok sadu, ale nie ma mienia lub pieniedzy, ktére
umozliwilyby wykonanie wyroku.

Wyrok bez mozliwosci jego realnego wykonania mozna uzna¢ za arcydzieto mysli
prawniczej, lecz wierzycielowi ,,arcydzielo” to nie daje rezultatu, do ktérego dazyl, skiada-
jac pozew, i w takim wypadku system wymiaru sprawiedliwosci traci swoj sens, poniewaz
de facto naruszone prawa pozostaja niezaspokojone.

Trudno jest sobie wyobrazi¢ spoleczenstwo, w ktérym wszyscy jego czlonkowie zacho-
wuja sie rzetelnie, uczciwie i sumiennie, chetnie sptacaja dtugi albo dobrowolnie wykonuja
wyroki sadow lub sadéw arbitrazowych wydanych w stosunku do nich. Jednym z moz-
liwych $rodkéw zapewnienia wykonania wyroku sadu arbitrazowego jest zastosowanie
zabezpieczenia. Nie nalezy naiwnie myséle¢, ze wydanie postanowienia o zastosowaniu
zabezpieczenia samo przez si¢ w wystarczajacym stopniu zabezpieczy roszczenie powo-
da, poniewaz takie postanowienie stanowi tylko przestanke udanego wyegzekwowania

Kwartalnik ADR ¢ Nr 4(16)/2011 87



Sinkevicius

nalezno$ci, zasgdzonych pieniedzy lub mienia. Z drugiej strony sad arbitrazowy innych
instrumentéw prawnych nie posiada, dlatego stosowanie zabezpieczenia w procesie arbi-
trazowym jest uzasadnione, nawet w takim wypadku, gdy proces przed sagdem arbitrazo-
wym bedziemy rozpatrywali w kategorii polubownego rozwigzywania sporéw.

W dwoch artykutach dzisiaj obowigzujacej ustawy Republiki Litewskiej o arbitrazu
Komercyjnym jest mowa o zastosowaniu zabezpieczenia.

Po pierwsze, przepis art. 12 ustawy o arbitrazu komercyjnym! stanowi, ze , Wniosek
strony do sagdu powszechnego przed rozpoczeciem procedury arbitrazowej lub w jej toku
z pros$bg o zastosowanie zabezpieczenia roszczenia oraz postanowienie sagdu powszech-
nego w zakresie zastosowania zabezpieczenia nie sg sprzeczne z zapisem arbitrazowym”.
Ta norma doktadnie cytuje zapis art. 9 ustawy wzorcowej o miedzynarodowym arbitrazu
UNCITRAL?, ktory interwencje sagdu powszechnego, w stosunki miedzy stronami przy
zapisie arbitrazowym, w zakresie stosowania zabezpieczenia uznaje za dozwolone i taka
interwencja nie jest uznawana za niezgodna z zapisem arbitrazowym.

Kolejng podstawa do stosowania zabezpieczenia w postepowaniu arbitrazowym jest
przepis art. 20 ustawy o arbitrazu komercyjnym, ktory stanowi, ze: ,,Jezeli strony nie po-
stanowily inaczej, sad arbitrazowy moze na wniosek kazdej ze stron zobowiaza¢ druga
stron¢ do wplacenia odpowiedniej kwoty pienieznej dla zabezpieczenia roszczenia. Sad
arbitrazowy moze na wniosek kazdej ze stron sporu zwrdci¢ sie do sadu dzielnicowego be-
dacego w miejscu siedziby pozwanego lub miejscu, w ktérym znajduje sie jego mienie”.

Po dokonaniu poréwnania XI Dziatu pigtego Rozdziatu ,, Tymczasowe srodki zabez-
pieczajace” KPC Republiki Litewskiej, i Czesci drugiej Ksiegi pierwszej KPC Rzeczypo-
spolitej Polski ,,Postepowanie zabezpieczajace”, zauwazymy, Ze stosujac wyktadnie gra-
matyczna, przepisy KPC Republiki Litewskiej nie maja zastosowania do postgpowania
arbitrazowego, dlatego ze w tym Rozdziale mowa jest tylko o postepowaniu sadowym
io przebiegu postepowania do momentu wydania prawomocnego wyroku. Taki wniosek
potwierdza Tytul XI Dzialu I KPC Republiki Litewskiej — ,,Proces”, ktory reglamentuje
postepowanie sagdowe, w ktorym sa umieszczone normy reglamentujace instytucje ,,tym-
czasowych srodkéw zabezpieczajacych”. Do takiego wniosku mozemy doj$¢ na podstawie
wyktadni gramatycznej. W rzeczywisto$ci doktryna juz dawno wypowiedziala si¢ za tym,
ze sad ma prawo stosowa¢ zabezpieczenie chociazby spdr nalezat do kompetencji sagdu
zagranicznego lub arbitrazu®, dzisiaj sady Litwy faktycznie stosujg zabezpieczenia, gdy
otrzymuja wnioski o zabezpieczenie wykonania wyrokdw sagdéw arbitrazowych?, a nawet
wykonujgc wyroki zagranicznych sagdéw arbitrazowych®.

Valstybés Zinios 1996, Nr 39, s. 961; 2001, Nr 28, s. 894; 2008, Nr 87, 5. 3463.

2UNCITRAL Model Law on Commercial Arbitration. United Nations document A/40/17, annex I, as
adopted by the United nations Commision on International Trade Law on 21 June 1985, http://www.uncitral.
org/pdf/english/texts/arbitration/ml-arb/06-54671_Ebook.pdf (24.5.2011 r.).

3E. Lauzikas, V. Mikelénas, V. Nekrosius, Civilinio proceso teisé, t. 1, Vilnius: Justitia 2003, s. 395; V. Valancius,
V. Nekrosius, V. Mikelénas, E. LauZikas, A. Driukas, Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso komentaras.
I dalis. Bendrosios nuostatos. Pirmas tomas, Vilnius: Justitia 2004, s. 349.

“Post. litewskiego sadu apelacyjnego z 7.10.2010 r. w sprawie cywilnej Nr 2-1295/2010.

3Zob. post. kolegium sedziéw Izby Cywilnej Najwyzszego Sadu Republiki Litewskiej z 1.2.2010 r. w sprawie cy-
wilnej Nr 3K-3-20/2010, a takze post. litewskiego sadu apelacyjnego z 24.2.2011 r. w sprawie cywilnej Nr 2-756/2011.
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Podstawe prawng stosowania zabezpieczenia, gdy sad powszechny nie jest wlasciwy do

rozpatrzenia sprawy, a tym samym ingerencji w stosunki arbitrazowe stron, stanowi:

— w pierwszym wypadku, bezposrednio stosowanie przepisu art. 31 rozporzadzenia
Rady (WE) Nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz
ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych®;

— wdrugim wypadku, stosowanie przepisu art. 24 Konwencji brukselskiej z 27.9.1968 r.
o jurysdykcji i uznawaniu oraz wykonywaniu orzeczen sagdowych w sprawach cywil-
nych i handlowych’;

— wtrzecim wypadku, stosowanie przepisu art. 31 Konwencji o jurysdykcji i uznawa-
niu orzeczen sagdowych w sprawach cywilnych i handlowych, podpisanej w Lugano
30.10.2007 r.8;

— koncowo, gdy ww. akty prawne nie majg zastosowania, wowczas nalezy stosowac ust. 3
art. 1 ustawy o arbitrazu komercyjnym, ktory zezwala sadowi stosowac zabezpiecze-
nie, nie bioragc pod uwage okolicznosci, w ktérym panstwie jest miejsce arbitrazu.

Stosujac zabezpieczenie roszczenia, sad kieruje sie prawem narodowym, ktore to ustala

podstawe i warunki zastosowania zabezpieczenia. Artykut 144 KPC Republiki Litewskiej
uzaleznia zastosowanie zabezpieczenia w przypadku dojscia przez sad do pozytywnego
wniosku, ze jest uprawdopodobnione roszczenie, i negatywnego wniosku co do okolicz-
nosci sprawy, tj., ze w przypadku nieudzielenia zabezpieczenia wykonanie wyroku bedzie
utrudnione lub nie bedzie mozliwe w ogole. Oczywiste jest, Ze wyciagniecie negatywnego
wniosku moze by¢ uwarunkowane tak okoliczno$ciami obiektywnymi (np. wysoka suma
pozwu), jak i okoliczno$ciami subiektywnymi (np. czynno$ciami dtuznika), poprzez ktére
zmniejsza on aktywa swojego przedsigbiorstwa. Po dokonaniu oceny stanu faktycznego
sprawy oraz stanowiska wyrazonego przez osobeg, ktdra sklada wniosek o zastosowanie
zabezpieczenia, sagd moze wybrac i zastosowac jeden lub kilka sposobdw zabezpieczenia
przewidzianych w art. 145 KPC Republiki Litewskiej.

W kazdym wypadku postanowienie sadu moze by¢ wykonywane przymusowo, przy

uwzglednieniu zasad egzekucji wyrokéw (art. 152 ust. 6 KPC Republiki Litewskiej).

Jezeli sprawa arbitrazowa ma narodowy charakter, to stosowanie zabezpieczenia prze-

widzianego w art. 145 KPC Republiki Litewskiej jest regulowane w nastepujacy sposob:
na podstawie art. 20 ustawy o arbitrazu komercyjnym sad arbitrazowy na wniosek kazdej
ze stron sporu moze zwrocic si¢ do sadu dzielnicowego bedacego w miejscu siedziby po-
zwanego lub miejscu, w ktérym znajduje si¢ jego mienie, w celu zastosowania zabezpie-
czenia, jezeli postanowienia stron nie stanowig inaczej. W takim wypadku sad powszech-
ny po otrzymaniu wniosku z sadu arbitrazowego udziela zabezpieczenia na podstawie
art. 144-152 KPC Republiki Litewskiej.

Obowigzujacy model zabezpieczenia wykonania wyrokéw sadow arbitrazowych udzie-

la wyltacznosci w tej kwestii sadom powszechnym i tylko takie postanowienia moga by¢
egzekwowane przy zastosowaniu $rodkéw przymusu przewidzianych prawem.

¢Dz.Urz. UELNr 1222001 r.,s. 1.
7’Dz.Urz. UE L Nr 304 z 1968 r., s. 36.
8Dz.Urz. UE L Nr 339 22007 r.
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Wyzej wskazana zasada ma jeden wyjatek, ktéry jest wymieniony w przepisie art. 20
ustawy o arbitrazu komercyjnym: ,Jezeli strony nie postanowily inaczej, sad arbitrazo-
wy moze na wniosek kazdej ze stron zobowigza¢ druga strone do wplacenia pieni¢znego
zabezpieczenia tytulem zabezpieczenia wykonania roszczenia”. Zobowigzanie sadu arbi-
trazowego do wplacenia zabezpieczenia moze by¢ wykonane tylko dobrowolnie, sad arbi-
trazowy zaklada zatem uczciwo$¢ i dobra wole strony zobowiagzanej. Obowigzujace prawo
nie przewiduje stosowania jakichkolwiek $rodkéw przymusu w sytuacji niewykonania
zobowigzania przez strone zobowigzana, nie jest mozliwe takze przymusowe wyegze-
kwowanie takiego zabezpieczenia. Z drugiej strony, niewykonanie takiego zobowigzania
jest wystarczajaca podstawa dla sadu arbitrazowego do zwrécenia si¢, na wniosek strony,
do sadu dzielnicowego z wnioskiem o zastosowanie zabezpieczenia.

W najblizszej przysziosci wyzej oméwiony stan prawny powinien ulec zmianie, dlatego
ze obecnie wladzy ustawodawczej Republiki Litewskiej zostal przedstawiony nowy projekt
ustawy o arbitrazu komercyjnym® (dalej jako: Projekt), w ktérym to stosowanie zabezpie-
czenia jest regulowane inaczej, a zmiany te s znaczace w pordwnaniu ze stanem obowia-
zujacym i odpowiadajg ideom i celom wskazanym w art. 17 ustawy wzorcowej o miedzy-
narodowym arbitrazu UNCITRALY. Te zmiany omdéwione zostang ponize;j.

W art. 2 Projektu ustawodawca, jako jeden z celéw Projektu wymienit stosowanie
zabezpieczenia, gdy Projekt bedzie mial zastosowanie niezaleznie od miejsca siedziby
arbitrazu i miejsca wykonania czynnosci procesowych arbitrazu. Taka regulacja prawna
dla powszechnych sadéw Republiki Litewskiej udziela wyraznej podstawy do interwencji
w stosunki prawne w procesie arbitrazowym, polegajacej na stosowaniu zabezpieczenia.
W taki sposéb sady powszechne w zasadzie udzielaja pomocy dla jednej ze stron procesu
arbitrazowego, nie uwzgledniajac ani miejsca siedziby arbitrazu, ani miejsca, w ktérym
beda wykonywane czynnosci procesowe sadu arbitrazowego.

W art. 9 Projektu przewidziana jest pomoc sadu powszechnego w procesie arbitrazo-
wym, ktéra w jakims$ stopniu ma zastosowanie do udzielania zabezpieczenia i zobowiazuje
sad powszechny, na podstawie przepisu art. 26 Projektu do nadania klauzuli wykonalnosci
wydanemu postanowieniu lub wyrokowi na podstawie KPC Republiki Litewskiej. Nalezy
zwroci¢ uwage na nastepujacy aspekt — wyrok sadu arbitrazowego jest jedynie tytutem
egzekucyjnym i w takiej sytuacji sad, udzielajac pomocy sagdowi arbitrazowemu, nadaje
postanowieniu lub wyrokowi klauzule wykonalnosci, przez co staje sie on tytutem wyko-
nawczym pozwalajacym na stosowanie wobec strony uchylajacej sie od wykonania wyroku
(postanowienia) $rodkéw przymusu przewidzianych w postepowaniu egzekucyjnym.

Analizujac role sadu arbitrazowego i sadu powszechnego w procesie stosowania za-
bezpieczenia, nalezy zwroci¢ uwage, ze przy systemowej wykladni przepiséw art. 20 i 27
Projektu dochodzi si¢ do wniosku, ze i sad powszechny, i sad arbitrazowy posiadaja prawo

° Projekt ustawy o zmianie ustawy Republiki Litewskiej o arbitrazu komercyjnym http://www.lrs.1t/pls/
/proj/dokpaieska.showdoc_I?p_id=5138&p_org=8&p_fix=y&p_gov=n (24.5.2011 r.).

10 Art. 17 Power of arbitral tribunal to order interim measures: ,,Unless otherwise agreed by the parties, the
arbitral tribunal may, at the request of a party, order any party to take such interim measure of protection as
the arbitral tribunal may consider necessary in respect of the subject-matter of the dispute. The arbitral tribunal
may require any party to provide appropriate security in connection with such measure”.
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do udzielania zabezpieczenia, dzialajac jako samodzielne i niezalezne podmioty. Z dru-
giej strony, wykonanie postanowienia lub wyroku sadu arbitrazowego z wykorzystaniem
$rodkéw przymusu jest mozliwe tylko po tym, jak sad powszechny wyda wierzycielowi
tytul wykonawczy. Dlatego na tym etapie postepowania zostaje ustanowiona kontrola
panstwa, poniewaz sad powszechny nie powinien nada¢ klauzuli wykonalno$ci, jezeli
postanowienie lub wyrok arbitrazu jest niezgodny z bezwzglednie obowigzujacymi nor-
mami prawa albo porzadkiem publicznym.

W ust. 4 art. 20 Projektu jest wymieniony nastepujacy katalog zabezpieczen:

1) zabezpieczenie w postaci zobowigzania strony do utrzymania stanu faktycznego
w czasie trwania procesu arbitrazowego albo
2) zabezpieczenie w postaci zapobiezenia powstania lub powigkszenia szkody albo dzia-
faniom, ktére w inny sposdb moga zaszkodzi¢ procesowi arbitrazowemu; albo
3) zabezpieczenie w postaci zobowigzania strony do zlozenia zabezpieczenia pieniezne-
go, gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej, z ktérych w przysztosci bedzie mozna
zaspokoi¢ wyrok sadu arbitrazowego; albo

4) zabezpieczenie, ktore ma na celu zachowanie dowodu koniecznego dla postepowania
arbitrazowego.

Wyzej wymienione zabezpieczenia do chwili zlozenia Projektu w Sejmie w prawie
litewskim nie byly znane i stosowane. W zasadzie we wskazanej wyzej normie sg usta-
nowione dwie formy zabezpieczenia: zabezpieczenie roszczenia i zabezpieczenie dowodu.

Artykut 21 Projektu przewiduje dwie przestanki udzielenia zabezpieczenia. Pierwsza
to mozliwo$ci ograniczenia praw strony procesu arbitrazowego do konkretnego proce-
su arbitrazowego, druga to przypadek, gdy wykonanie wyroku sagdu bedzie powaznie
utrudnione lub niemozliwe. We wszystkich sytuacjach dowody, ktére potwierdzilyby
prawdopodobienstwo istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych udzielenie zabezpiecze-
nia, powinna przedstawi¢ strona, ktéra sklada wniosek o udzielenie zabezpieczenia
w stosunku do drugiej strony. Bez watpienia wybor formy zabezpieczenia i w ogdle
decyzja co do udzielenia zabezpieczenia jako taka nalezy do wylacznej kompetencji
sadu arbitrazowego, jednak sad ten zawsze przy udzieleniu zabezpieczenia powinien
uwzglednic interesy obu stron i udziela¢ zabezpieczen, ktére bylyby proporcjonalne do
zamierzonego skutku.

Wedlug ogélnych zasad stosowanie zabezpieczenia jest zjawiskiem statycznym, co
w dzisiejszym dynamicznym $wiecie jest bardzo aktualne, dlatego przepis art. 22 Projektu
udziela sagdowi arbitrazowemu prawa do stosowania na wniosek kazdej ze stron postepo-
wania, a w sytuacjach nadzwyczajnych i z wlasnej inicjatywy do zmiany, wstrzymania lub
uchylenia zabezpieczenia. Realizacja uprawnien przewidzianych w art. 22 Projektu jest za-
bezpieczona przepisem art. 24 Projektu, uprawniajacym sad arbitrazowy do zobowigzania
stron do niezwlocznego poinformowania sagdu arbitrazowego o zasadniczych zmianach
okolicznosci, na podstawie ktérych byt ztozony wniosek o udzielenie zabezpieczenia lub
juz bylo udzielone zabezpieczenie, umozliwiajac sadowi arbitrazowemu szybka reakcje
na zmieniajace sie okolicznosci faktyczne i prawne sprawy.
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Sad arbitrazowy postanowieniem lub wyrokiem ostatecznie rozstrzyga kwestie udzie-
lenia zabezpieczenia, a takie postanowienie lub wyrok sa uznawane za dokument pod-
legajacy wykonaniu, jednak przymusowe wyegzekwowanie takiego postanowienia lub
wyroku jest mozliwe tylko wtedy, gdy sad powszechny nada mu klauzule wykonalnosci
na podstawie przepiséw KPC Republiki Litewskiej (art. 26 Projektu).

Jak juz wspominali$my, w Dziale V Projektu ,,Zabezpieczenia” obok kompetencji
sadu arbitrazowego do udzielenia zabezpieczenia taka kompetencje posiada takze sad
powszechny. Sad ten na podstawie ust. 2 art. 27 Projektu ma prawo na wniosek kazdej ze
stron lub sadu arbitrazowego udzieli¢ zabezpieczenia i zobowigza¢ strone do zfozenia sto-
sownego zabezpieczenia niezaleznie od miejsca siedziby sadu arbitrazowego. Udzielenie
zabezpieczenia odbywa si¢ na podstawie przepisow KPC Republiki Litewskiej, a to znaczy,
ze sad powszechny moze stosowac takie rodzaje zabezpieczenia, ktdre sg przewidziane
w art. 145 ust. 1 KPC Republiki Litewskiej.

Obecnie trudno jest przewidzie¢, jak w praktyce bedzie wygladato stosowanie insty-
tucji zabezpieczenia uregulowanego w Projekcie, po pierwsze, biorac pod uwage okolicz-
nos¢, ze zabezpieczenia bedzie udzielal sad arbitrazowy, po drugie, jak efektywne beda
zabezpieczenia udzielane przez sad arbitrazowy. Odpowiedz na te pytania otrzymamy
w przyszlosci. Z drugiej strony, regulacja prawna zabezpieczenia przewidziana w Projekcie
zdaniem autora jest bardziej nowoczesna i odpowiada celom okreslonym w art. 17 ustawy
wzorcowej o miedzynarodowym arbitrazu UNCITRAL.

Po dokonaniu analizy obowigzujacej ustawy i Projektu mozna stwierdzi¢, ze:

1) obecnie obowiazujacy art. 20 ustawy o arbitrazu komercyjnym nie przewiduje dla
sadu arbitrazowego prawa udzielania zabezpieczenia, takie prawo maja tylko sady
powszechne. Niniejsza zasada ma tylko jeden wyjatek, zezwalajacy sadowi arbitrazo-
wemu zgdania wplaty zabezpieczenia na poczet przyszlego wykonania wyroku, lecz
takie zadanie nie moze by¢ wyegzekwowane przy wykorzystaniu srodkéw przymusu
przewidzianych prawem;

2) regulacja prawna dotyczaca udzielania zabezpieczenia zawarta w Projekcie daje stro-
nom prawo wyboru miedzy réwnowaznymi mozliwosciami — sgdem powszechnym
i sadem arbitrazowym, jednak rodzaje zabezpieczen udzielanych przez sad powszech-
ny i sad arbitrazowy sg rdzne, dlatego stronie udzielane jest prawo wyboru, jakiego
konkretnie rodzaju zabezpieczenia zada, i dla uzyskania pozadanego efektu strona
moze wybra¢ sad powszechny albo sad arbitrazowy.

ABSTRACT

Ordering interim measures in resolving disputes in commercial arbitration courts
of Lithuania

This article deals with ordering interim measures in the arbitration process. Under Lithua-
nian law, only one interim measure can be ordered by commercial arbitration courts. It in-
volves granting an order to pay a cash deposit. However, under the current Lithuanian legisla-
tion, state courts have the exclusive right to order enforceable interim measures.
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Zabezpieczenie w procesie arbitrazowym

The present situation is not satisfactory and thus should be changed. A draft of a new
law on Lithuanian commercial arbitration is being considered by the legislator, accord-
ing to which both state courts and commercial arbitration courts would have the inde-
pendent right of discretion to order interim measures. However, there would be some
differences. State courts are entitled to order interim measures irrespective of the location
of the arbitration process, whereas interim measures which are provided for in the draft
on Lithuanian commercial arbitration law, would be ordered by commercial arbitration
courts only in their own cases.
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