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Sytuacja prawna arbitra
(uprawnienia i obowiazki)

Uwagi wstepne

Uprawnienia i obowiazki arbitra sadu polubownego stanowig wzajemnie powigzany
konglomerat i wyznaczaja jego sytuacje prawng. Tylko w pewnym zakresie wynikaja one
wprost z przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, czesciowo moga by¢ one ustalane
lub modyfikowane w drodze porozumienia stron oraz w zaakceptowanych przez strony
regulaminach statych sagdéw polubownych. Uprawnienia i obowiazki arbitréw wynikaja
takze z kontekstu Kodeksu postepowania cywilnego i idei sgdownictwa polubownego za-
wartego w tym akcie prawnym. Istotne znaczenie majg takze dla ich okreslenia ustalone
w tym zakresie zwyczaje, czesto bardziej dookreslone w przepisach soft law'.

W czesci przypadkow prawa i obowigzki arbitra sie pokrywajg. Na przyklad arbiter
ma prawo do aktywnego uczestniczenia w postepowaniu przed sagdem polubownym
ijest to jednoczesnie jego obowiazek. Niekiedy uprawnienie arbitra zwigzane jest z jego
obowigzkiem, np. prawu arbitra do zgloszenia zdania odrebnego od wyroku odpowiada
obowigzek sporzadzenia uzasadnienia tego zdania odrebnego. Zwréci¢ nalezy uwage
na rozréznienie poje¢ ,arbiter”, ,,arbiter przewodniczacy”, ,,skiad orzekajacy” oraz ,,sad
polubowny”?. Jedynie w przypadku sagdu polubownego ad hoc pojecia te s tozsame.
W przypadku statego sadu polubownego sad ten jest sadem polubownym, a sktad orze-
kajacy to arbitrzy rozpoznajacy i rozstrzygajacy dang sprawe cywilng. Arbiter w skladzie
wieloosobowym ma np. jedynie prawo i obowigzek uczestniczenia w naradzie, glosowa-
niu i sporzadzeniu wyroku sagdu polubownego, a nie prawo i obowigzek wydania wyroku
sadu polubownego, cho¢ uzywajac skrétu myslowego, moéwi si¢ o prawie i obowigzku
wyrokowania przez takiego arbitra. Odrézni¢ nalezy kompetencje i obowigzki tych or-
ganow od uprawnien i obowigzkéw arbitra, cho¢ sa one ze soba nierozerwalnie zwig-
zane. Zaznaczy¢ nalezy takze, ze arbitra przewodniczacego w poréwnaniu z arbitrem
»bocznym” dotyczy szereg dalszych (dodatkowych) praw i obowiazkéw zwigzanych ze
sprawowaniem tej funkcji.

Wyrézni¢ mozna obowigzki arbitra pojawiajgce si¢ z chwila powierzenia mu tej
funkeji, istniejace w trakcie postepowania oraz te, ktére moga zaistnie¢ po wydaniu
wyroku lub postanowienia konczacego postepowanie w sprawie. Z kolei prawa arbitra

1 Zob. np. Wytyczne IBA dotyczace konfliktow intereséw w miedzynarodowym arbitrazu.
2Zob. szerzej A. Szumatiski, [w:] A. Szumariski (red.), Arbitraz handlowy, Warszawa 2010, s. 361-363.
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to prawo do wynagrodzenia i zwrotu wydatkow oraz prawa zwigzane z tokiem postepo-
wania i z wyrokowaniem. Obowiazki arbitra zwigzane sg takze z jego odpowiedzialno-
$cig za ich prawidlowg realizacje. Niewywiazywanie si¢ przez arbitra z jego obowiazkow
moze w szczegolnodci spowodowac pozbawienie go mandatu arbitra w danym postepo-
waniu w drodze odwolania albo wylaczenia lub moze skutkowaé odpowiedzialnoscia
cywilng arbitra.

Zaznaczy¢ nalezy, ze naruszenie obowiazkéw arbitra moze mie¢ wplyw na wydany
przez sklad orzekajacy wyrok sadu polubownego. Stwarza¢ ono moze bowiem mozliwos¢
skutecznego uchylenia tego wyroku w drodze skargi o uchylenie wyroku sadu polubow-
nego na podstawie art. 1206 § 1 pkt 2 lub 4 KPC badz art. 1206 § 2 pkt 2 KPC. Uchybienie
obowigzkom arbitra skutkowaé moze takze odmowg uznania lub stwierdzenia wykonal-
nosci wyroku sadu polubownego zgodnie z art. 1214 § 3 pkt 2 KPC.

Obowiazki arbitra zwigzane z jego zdatnoscia do pelnienia
funkcji arbitra

Arbiter ma obowigzek posiada¢ juz od chwili powolania go na te funkcje pewne okres-
lone cechy (przymioty) i zachowac je przez czas trwania postepowania przed sagdem polu-
bownym. Arbitrem zgodnie z art. 1170 KPC moze by¢ kazda osoba fizyczna, bez wzgledu
na obywatelstwo, majaca petng zdolno$¢ do czynnosci prawnych, z wyjatkiem sedziego
sadu panstwowego. Sedzia panstwowy moze natomiast zosta¢ arbitrem, w przypadku
gdy jest juz w stanie spoczynku. Zdolno$¢ prawna i zdolno$¢ do czynnosci prawnych cu-
dzoziemcow zgodnie z art. 9 ustawy — Prawo prywatne miedzynarodowe® oceniana jest
wedlug ich prawa ojczystego. Kwalifikacje arbitra do pelnienia funkcji arbitra obejmuja
kwalifikacje ogdlne (przestanki ustawowe), ktore spelnia¢ musi kazdy arbiter, okreslone
wart. 1170 KPC, oraz kwalifikacje szczegdlne (cechy dodatkowe arbitra), ktére moga by¢
okreslone w danej sprawie przez strony, a uwzgledniane s z urzedu przez sad panstwowy
przy wyznaczaniu arbitra (art. 1173 KPC). Arbiter przed powotaniem go na te funkcje
powinien zlozy¢ o$wiadczenie (jest to jego obowiazek) o ewentualnie istniejacych w tym
zakresie przeszkodach. Ukrycie przez arbitra takich okoliczno$ci moze takze stanowi¢
postawe jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej wzgledem stron.

Ustawowo okreslonym obowiazkiem arbitra jest takze posiadanie cech niezaleznosci
i bezstronnosci (art. 1173 § 1iart. 1174 § 1 KPC). Sg one podstawowymi (minimalnymi)
cechami arbitra wymaganymi przez Kodeks postepowania cywilnego*. Wymdg nieza-
leznoéci i bezstronno$ci arbitra jest kluczowg cecha arbitrazu, niezbedna dla jego wiary-
godnoéci i zaufania stron do przyjetej przez nie procedury®. Kazdy z arbitréw powinien
posiadac te przymioty w danym postepowaniu przed sagdem polubownym, i to jeszcze
przed wszczeciem postepowania przed sadem polubownym. Osoba powolana na arbitra
powinna niezwlocznie ujawni¢ stronom wszystkie okolicznosci, ktére moglyby wzbudzi¢

3 Ustawa z 4.2.2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 80, poz. 432).
4Zob. A. Szumarnski, op. cit., s. 369.
>Zob. A. Kgkolecki, Kwalifikacje i wylaczanie sedziéw sadu polubownego (arbitréw), R. Pr. 2006, Nr 4, s. 83.
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watpliwosci co do jej bezstronnoéci i niezaleznosci (art. 1174 § 1 KPC). Obowigzek ten
cigzy na arbitrze od momentu powolania na funkeje arbitra az do zakonczenia postepo-
wania przed sagdem polubownym.

Bezstronno$¢ to nastawienie arbitra, charakteryzujace si¢ tym, ze nie okazuje on przy-
chylnosci lub niecheci wzgledem zadnej ze stron. Arbiter jest bezstronny wowczas, gdy
relacje pomiedzy nim a ktora$ ze stron badz tez sama sprawa sa tego rodzaju, Ze nie rodzg
watpliwosci co do racji, jakimi bedzie si¢ on kierowal przy podejmowaniu rozstrzygnie¢®.
Cecha niezaleznodci jest z kolei bardziej obiektywna. Pod pojeciem niezalezno$ci moz-
na rozumie¢ brak jakichkolwiek relacji miedzy arbitrem a stronami sporu w przeszlosci
iw trakcie postepowania przed sadem polubownym, ktdre nawet w najmniejszym stopniu
moglyby mie¢ wplyw na tres¢ wyroku’. Niezaleznoé¢ arbitra dotyczy wszelkich rodzajow
niezalezno$ci. Zalezno$¢ arbitra wzgledem strony moze by¢ finansowo-ekonomiczna, co
zachodzi w szczegdlnosci wtedy, gdy arbiter $wiadczy ustugi na rzecz strony. Szczegélnie
skomplikowana sytuacja powstaje, gdy arbitrem ma by¢ osoba z duzej kancelarii praw-
niczej, ktéra bezposrednio nigdy si¢ ze stronami nie zetknela, ale kancelaria ta obstuguje
lub obstugiwala strone sporu®. Zalezno$¢ moze mie¢ takze charakter osobisty, gdy arbitra
faczq ze strong wiezi emocjonalne, ma on z nig jakie$ powigzania psychiczne i na skutek
tego strona moze wywiera¢ na niego wplyw. Istnie¢ takze moze zaleznos¢ stuzbowa, gdy
arbitrem bytby podwtadny strony.

Brak bezstronnosci arbitra lub jego niezaleznosci, jak réwniez brak kwalifikacji okres-
lonych w umowie stron spowodowaé moze wylaczenie tego arbitra (art. 1174 § 2 KPC).
Jezeli arbitrem zostata osoba niebedaca bezstronng lub niezalezng od stron, a strony nie
wiedzialy o tym w trakcie postepowania i okoliczno$¢ ta wyjdzie na jaw po wydaniu wy-
roku przez sad polubowny, okolicznos¢ ta uzasadnia¢ moze zarzut naruszenia klauzuli
porzadku publicznego w skardze o uchylenie wyroku sadu polubownego®.

Obowiazkiem, ktéry cigzy na arbitrze od momentu jego powotania i trwa przez caty
czas postepowania przed sadem polubownym, jest takze gotowos¢ arbitra do pelnienia
tunkcji arbitra. Obowigzek ten wynika z zasady szybko$ci postepowania przed sadem po-
lubownym i obowigzku rozpoznania sprawy bez zbednej zwloki. Przed wyrazeniem zgody
na objecie funkcji arbitra powinien on uczciwie okresli¢, czy wyraza on gotowo$¢ do jej
pelnienia. Podejmujac si¢ objecia tego stanowiska, powinien mie¢ wiedze, ze faktycznie
ma lub bedzie mial czas na uczestniczenie w postepowaniu przed sadem polubownym
w danej sprawie. W szczegdlnosci, Ze nie koliduje to z jego obowigzkami zawodowymi
lub stanem zdrowia i bedzie moégl on poprawnie, a zatem takze terminowo, wywigzac si¢
z obowigzkow arbitra. Niedopuszczalne jest, ze kto$ podejmuje si¢ bycia arbitrem, wyraza

6Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, Saqdownictwo polubowne (arbitraz), Warszawa 2007, s. 235.

7Zob. A. Szumarnski, op. cit., s. 374.

8Por. B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Kilka uwag w przedmiocie konfliktu intereséw w przypadku arbitrow
pochodzacych z wieloosobowych kancelarii prawnych, [w:] P. Nowaczyk, S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szu-
matiski, A. Tynel (red.), Migdzynarodowy i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI wieku. Ksiega pamigtkowa
dedykowana doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, Warszawa 2008, s. 18.

9Zob. wyr. SN 29.9.2010 r. (I CSK 535/09, niepubl.), w ktorym SN stwierdzil, ze brak bezstronno$ci arbitra
powoduje, ze wyrok sadu polubownego jest sprzeczny z zasadami wspoélzycia spotecznego.
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gotowo$¢ do pelnienia tej funkcji, a nastepnie nie ma czasu na prowadzenie i rozpoznanie
sprawy. Wyrazajac zgode na powotanie na stanowisko arbitra, osoba taka podejmuje obo-
wiazek gotowosci nalezytego (a zatem sprawnego) uczestniczenia w postepowaniu przed
sadem polubownym. Po wszczeciu postepowania arbiter powinien zachowac t¢ gotowos¢
w stanie umozliwiajacym rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy toczacej si¢ przed sagdem
polubownym bez zbednej zwloki.

Obowiazki arbitra w postepowaniu przed sadem polubownym

Za gtéwne obowiazki arbitra uwaza sie przeprowadzenie — samodzielnie lub z udzia-
fem pozostatych arbitréw — postepowania w sprawie powierzonej do rozpoznania sado-
wi polubownemu przez strony zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie regulacjami
i uzgodnieniami stron (art. 1184 § 1 KPC) oraz rozstrzygniecie sporu i wydanie wyroku
lub — w braku przestanek do tego - zakonczenie postepowania w inny sposéb, np. przez
jego umorzenie!®. Arbiter ma obowigzek (i prawo) wyrokowania - uczestniczenia w wyda-
niu wyroku i innych orzeczen wydawanych przez sad polubowny. Ma réwniez obowigzek
uczestniczenia w sporzadzaniu motywow rozstrzygniecia — uzasadnienia wyroku lub
postanowienia sadu polubownego. W przypadku gdy zwyczajowo uzasadnienie sporzg-
dza arbiter przewodniczacy, arbiter boczny powinien si¢ z uzasadnieniem tym zapozna¢
i ewentualnie zgtosi¢ uwagi krytyczne (aktywna akceptacja). W przypadku zgloszenia
zdania odrebnego arbiter ma obowiazek sporzadzi¢ uzasadnienie tego zdania odrebne-
go w terminie dwdch tygodni od dnia sporzadzenia motywéw wyroku i dotaczy¢ do akt
sprawy (art. 1195 § 3 KPC).

Z obowigzkiem rozstrzygniecia (udziatu w rozstrzygnieciu) sporu, ktéry jest po-
wszechnie uwazany za podstawowy obowigzek arbitrall, wigze sie obowigzek aktyw-
nego uczestniczenia arbitra w postepowaniu przed sagdem polubownym. Postepowanie
przed sadem polubownym powinno toczy¢ si¢ bez zbednej zwloki, co wiaze sie z kolei
z obowigzkiem arbitra do prowadzenia postepowania bez zbednej zwloki!2. Z charakteru
powolania arbitra — opartego na zaufaniu i istoty funkcji arbitra wynika obowigzek jego
osobistego dziatania i wypelniania obowigzkdéw arbitra. Nie jest mozliwe przeniesienie
mandatu arbitra na inng osobe!®, w szczeg6lnoéci $mier¢ arbitra powoduje wygasniecie
jego mandatu (art. 1171 § 3 KPC). Dopuszczalne jest natomiast korzystanie z czynnosci
pomocniczych innych 0sdb, przy zapewnieniu zachowania przez te osoby w tajemnicy
informacji o tym postepowaniu, z zastrzezeniem, ze udzial ten nie moze dotyczy¢ samego
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy. Arbiter zostal powotany do dokonania tych czyn-
nosci i ma to zrobic¢ osobiécie, a nie powierza¢ ich wykonanie osobom trzecim.

0T, Erecitiski, [w:] J. Ciszewski, T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Cze$¢ czwarta.
Przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego. Cze$¢ piata. Sad polubowny (arbitrazowy),
t. 5, red. T. Ereciniski, Warszawa 2007, s. 215.

Zob. A. Szumatiski, op. cit., s. 400; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 236.

12Zob. A. Szumanski, op. cit., s. 403.

13Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 236; T. Ereciniski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, Warszawa
2008, s. 216.
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Arbiter ma takze obowiazek przestrzegania zasad postepowania przed sagdem polubow-
nym okreslonych ustawowo lub przez strony, w tym zawartych w zaakceptowanym przez
strony regulaminie stalego sadu polubownego. Musi zatem przestrzega¢ zasady rownosci
stron, w tym prawa stron do ich wystuchania i przedstawienia ich twierdzen i dowoddw
na ich poparcie (art. 1183 KPC). Arbiter ma réwniez obowiazek przestrzegania zasady po-
ufnosci postepowania przed sadem polubownym. Postepowanie to nie jest postepowaniem
jawnym, ma ono charakter poufny. Jest to jeden z najwazniejszych atutéw postepowania
przed sadem polubownym wzgledem postepowania przed sagdem powszechnym. Poufnos¢
postepowania arbitrazowego wymieniana jest jako wazna zaleta sgdownictwa polubowne-
go'. Wynika z niej obowigzek zachowania w tajemnicy wiedzy co do okolicznosci, o ktérych
arbiter powzigt wiadomo$¢, pelnigc swoja funkcje, oraz co do przebiegu narady arbitréw
i jej trescil®. Obowigzek ten rozciaga sie takze na okres po ukonczeniu postepowania.

Zaznaczy¢ nalezy, ze nie istnieje obowigzujacy przepis okreslajacy obowigzek arbitra
co do zachowania w tajemnicy wszelkich wiadomosci powzietych przez niego w trakcie
postepowania przed sadem polubownym. Zastrzezenie poufnosci postepowania rzadko
jest zawierane w zapisach na sad polubowny badz ustalane przez strony w trybie art. 1184
§ 1 KPC. Czesto natomiast postanowienie o obowigzku poufnoéci zawierane jest w regu-
laminach statych sagdéw polubownych. Mimo jednak nawet braku takich postanowien
umownych ustalajacych obowigzek poufnosci w literaturze wywodzony jest on ze zwy-
czajow w tym wzgledzie przyjetych od dawna'®. Zaznaczy¢ nalezy, ze mogace sie toczy¢
postepowanie ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego jest postepowaniem jaw-
nym, a w postepowaniu tym dopuszczalne jest wystepowanie interwenienta ubocznego,
majacego dostep do akt sprawy.

Jako kolejny obowigzek arbitra wskazywane jest udzielanie stronom informacji na te-
mat dotychczasowego postepowania i planowanych czynnoéci, cho¢ obowiazek ten doty-
czy jednak gléwnie nie arbitra bocznego, lecz arbitra przewodniczacego. Po wygasnieciu
mandatu arbitra do jego obowigzkow nalezy réwniez przedlozenie stronom spisu kosztow
i dowoddw ich poniesienia, jak rowniez rozliczenie sie z pobranych zaliczek!”. Dalsze
obowigzki arbitra to ustgpienie z funkcji arbitra, gdy istnieja podstawy do jego wylacze-
nia (art. 1176 § 4 KPC), oraz sporzadzenie uzasadnienia zdania odrebnego, w przypadku
gdy zdanie to zostalo przez niego zgloszone do wyroku (art. 1195 § 3 KPC). Podnoszony
w literaturze jest takze obowigzek prowadzenia postepowania arbitrazowego uczciwie'®
i zachowania mandatu arbitra do czasu jego ustawowego wyga$niecia®®.

Strony moga w umowie okregli¢ liczbe sedziéw sadu polubownego (arbitréw). W braku
takiego okreslenia powoluje si¢ sad polubowny w sktadzie trzech arbitréow (art. 1169 § 1

14 Zob. T. Erecitiski, Poufno$¢ w arbitrazu, [w:] A. Janik (red.), Studia i rozprawy. Ksiega jubileuszowa
dedykowana profesorowi Andrzejowi Catusowi, Warszawa 2009, s. 653 i cytowana tam literatura.

15Zob. T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 216.

16 Zob. M. Tomaszewski, Skuteczno$¢ ochrony prawnej przed sagdami polubownymi. Do§wiadczenia
polskie, PS 2006, Nr 1, s. 60.

17Zob. T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 215.

18Zob. A. Szumariski, op. cit., s. 403.

Y Ibidem, s. 402.
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i2 KPC). Arbiter przewodniczacy (okreslenie ustawowe) powotywany jest w sytuacji, gdy
sktad orzekajacy ztozony jest co najmniej z dwdch arbitrow?®. Obowiazki arbitra dotycza
w calej rozciaglo$ci takze arbitra przewodniczacego, ktory jest przeciez jednym z arbitrow
majacym tylko dodatkowe w stosunku do arbitra bocznego prawa i obowigzki.

Rola arbitra przewodniczacego odpowiada roli sedziego przewodniczacego w poste-
powaniu przed sadem panstwowym. Arbiter przewodniczacy ma obowigzek (i prawo)
przewodnictwa w postepowaniu toczgcym sie przed sagdem polubownym i sprawnego
organizowania tego postepowania. Prowadzi on rozprawe — sprawuje formalne i material-
ne kierownictwo rozprawy. Ma takze obowigzek udzielania stronom informacji o stanie
postepowania i podjetych czynno$ciach. Ma to szczegdlnie duze znaczenie w postepo-
waniu przed sagdem polubownym toczacym si¢ z woli stron bez wyznaczania rozprawy.
Zgodnie z zasadg rownych praw stron w postepowaniu przed sadem polubownym, infor-
macja taka udzielana na pytanie jednej ze stron powinna zosta¢ przekazana obu stronom
postepowania, co zapobiegnie mozliwoéci powstania zarzutu dyskryminacji jednej ze
stron w tym postepowaniu.

Do obowigzkéw arbitra przewodniczacego nalezy takze zwyczajowo sporzadzanie
uzasadnienia wyroku (motywdw rozstrzygniecia). Zgodnie z art. 1195 § 1 zd. 2 ma on tak-
ze uprawnienie (i obowigzek jezeli zachodzi taka potrzeba) do wydawania samodzielnie
orzeczen w kwestiach proceduralnych, jezeli zostanie do tego upowazniony przez strony
lub pozostatych arbitréw.

Obowiazki arbitra po wydaniu wyroku przez sad polubowny

Zasadniczo obowigzki arbitra trwaja do momentu wydania wyroku lub postanowienia
konczacego postepowanie przed sadem polubownym (art. 1199 KPC). Oczywiscie istnieje
po tym fakcie jeszcze obowiazek przestania wyroku sadu polubownego stronom (art. 1197
§ 4 KPC) oraz przekazanie akt sagdu polubownego wlasciwemu sagdowi panstwowemu
(art. 1204 § 1 KPC) - wobec sadu polubownego ad hoc zawsze, a w przypadku statego
sadu polubownego — w zaleznosci od skorzystania z mozliwosci przechowywania wia-
snych akt (art. 1204 § 2 KPC). Ustawodawca przewidzial jednak sytuacje, gdy dziatania
sadu polubownego beda trwaly dluzej, a zatem kontynuowane beda prawa i obowiazki
arbitra w takim postepowaniu. Ma to miejsce w szczeg6lno$ci w przypadku postepowan
rektyfikacyjnych?l, tj. sprostowania (art. 1200 i 1201 KPC), wyktadni (art. 1200 KPC)
i uzupetnienia (art. 1202 KPC) wyroku sadu polubownego. Sa to ustawowe wyjatki od
zasady wyga$niecia mandatu arbitra z chwilg wydania wyroku przez sad polubowny?2.
Strony w drodze porozumienia nie moga wylaczy¢ mozliwosci zadania sprostowania,
wyktadni lub uzupetnienia wyroku?3.

20Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 223.

2l'W uprzednim stanie prawnym KPC nie regulowal sprostowania, wyktadni i uzupelnienia wyroku
sagdu polubownego. Odpowiednio stosowane byly przepisy KPC o postepowaniu procesowym regulujace te
problematyke.

22Zob. A. Szumariski, op. cit., s. 436.

23 T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 340.
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Rektyfikacja wyroku dokonywana jest przez sad polubowny (skfad orzekajacy), ktory
wydat wyrok wymagajacy naprawienia jego brakéw lub btedow?*. Obowigzkiem zatem
arbitrow tego sadu jest uczestniczenie w tych postepowaniach rektyfikacyjnych i wyda-
nie stosownych orzeczen. Wszystkie te postepowania wszczynane sg na wniosek strony.
Jednak w przypadku sprostowania wyroku sagdu polubownego art. 1201 KPC przewiduje
mozliwo$¢ dokonania takiego sprostowania przez sad polubowny z urzedu. Obowigzkiem
kazdego z arbitréw jest zatem, w przypadku gdy zauwazy blad (bledy) pisarski albo ra-
chunkowy lub inne oczywiste omylki zawarte w wydanym wyroku, podjecie dziatan dla
dokonania przez sad polubowny stosownego sprostowania wyroku z urzedu.

Kolejnym przypadkiem koniecznosci dalszego dziatania sagdu polubownego, a tym
samym obowigzku uczestniczenia przez arbitréw w tych dzialaniach sadu, jest tzw. po-
stepowanie remisyjne stanowigce w Kodeksie postepowania cywilnego nows instytucje.
Zgodnie z art. 1209 § 1 KPC sad powszechny, do ktérego wniesiono skarge o uchylenie
wyroku sadu polubownego, moze — na wniosek jednej ze stron — zawiesi¢ postgpowanie
na czas okreslony, aby umozliwi¢ sadowi polubownemu ponowne podjecie postepowa-
nia w celu usuniecia podstaw do uchylenia wyroku sadu polubownego. Takie ponowne
postepowanie przed sagdem polubownym (postepowanie remisyjne) stanowi takze wy-
jatek od zasady, ze sad polubowny z reguly koniczy swoja dziatalnos¢ z chwilg zakoncze-
nia postepowania - wydania wyroku?>. Ozywa zatem mandat arbitréw i sg oni zdolni
do ponownego dziatania?®. Pojawia sie obowigzek arbitréw podjecia dzialant w ramach
dotychczasowego skladu sadu polubownego. Sagdowi panstwowemu nie przystuguje co
prawda mozliwo$¢ zastosowania sankeji na niepodjecie przez arbitréw ich obowiagzkow,
ale uchylenie sie od tego obowigzku moze skutkowa¢ odpowiedzialnoscig odszkodowaw-
czg arbitra (arbitréw) wzgledem stron postepowania przed sagdem polubownym.

Odmienna sytuacja arbitréw wystepuje w przypadku uchylenia wyroku sadu polu-
bownego w postepowaniu ze skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Zgodnie
z art. 1211 KPC uchylenie wyroku sagdu polubownego nie powoduje wygasniecia zapisu
na sad polubowny, chyba ze strony postanowily inaczej. Brak wygasniecia zapisu na sad
polubowny nie oznacza wznowienia mandatu arbitréow. Ustawodawca nie przewidzial
tutaj wznowienia mandatu arbitréw, a przewidziane w postepowaniach rektyfikacyjnych
i postepowaniu remisyjnym wyjatki od zasady wygasniecia mandatéw arbitréw z chwila
wydania wyroku nie mogg by¢ interpretowane rozszerzajaco?’. Obowigzkiem arbitréw
bedzie jednak uczestniczenie w sktadzie orzekajgcym ponownie rozpoznajagcym dang
sprawe w sytuacji, gdy w zapisie na sad polubowny, ktory przeciez pozostal w mocy, strony
postanowily o kontynuacji dziatan dotychczasowego sktadu orzekajacego.

Pojawia si¢ takze pytanie o obowiazek dalszego dzialania arbitréw sadu I instancji
w postepowaniu wieloinstancyjnym przed sagdem polubownym, gdy sad II instancji uchyli
wyrok i przekaze sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Przyja¢ nalezy,

24Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 191; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 341-342.

25 Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 409.

26Zob. A. Zielony, Postgpowanie rektyfikacyjne i remisyjne dotyczace wyroku sadu polubownego, PS 2007,
Nr 3,s.48.

27 Zob. A. Szumariski, op. cit., s. 437.
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ze okreslone w art. 1199 KPC wygasniecie mandatu arbitra dotyczy wydania wyroku sagdu
polubownego ostatecznie rozstrzygajacego o zadaniach stron. W tym przypadku sytuacja
taka nie ma miejsca i arbitrzy na podstawie uprzedniego powolania s3 obowigzani rozpo-
zna¢ i rozstrzygna¢ dang sprawe ponownie, chyba Ze strony postanowia inaczej.

Prawa arbitra w postepowaniu przed sadem polubownym

Arbiter w ramach postepowania przed sagdem polubownym nie tylko obcigzony jest
obowiazkami arbitra, ale posiada takze okreslone uprawnienia. Wyraznie sprecyzowane
przez ustawodawce jest prawo arbitra do wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw (art. 1179 KPC),
o ktérym mowa bedzie w dalszej czesci niniejszego opracowania. Pozostale uprawnienia
arbitra mozna podzieli¢ na zwigzane z tokiem postepowania oraz z orzekaniem przez sad
polubowny. Czesto uprawnienia te s odbiciem obowiazkéw arbitra lub umozliwiaja wywia-
zanie sie przez arbitra z jego obowigzkéw w postepowaniu przed sagdem polubownym.

W toku postepowania arbiter ma prawo aktywnie uczestniczy¢ w tym postepowaniu,
w szczegolnosci bra¢ czynny udzial w posiedzeniach skladu orzekajacego, w tym mieé
mozliwos¢ zadawania pytan na rozprawie. W skfadzie wieloosobowym arbiter boczny nie
moze by¢ zmajoryzowany przez arbitra przewodniczacego i ma prawo aktywnie dziata¢
w tym postepowaniu, nie naruszajac oczywiscie kompetencji arbitra przewodniczacego,
w szczegolnoéci odnosnie do przewodnictwa na rozprawie. Arbiter taki powinien mie¢
takze wplyw na wyznaczanie terminéw posiedzen.

Arbiter boczny w sktadzie wieloosobowym posiada takze prawo swobodnego zapo-
znawania si¢ z aktami sprawy. Niedopuszczalne jest, aby arbiter mial wglad do akt tylko
na posiedzeniu sagdu polubownego, gdy arbiter przewodniczacy przyniesie je na to posie-
dzenie. W praktyce wieloosobowych sktadéw orzekajacych dla zapobiezenia takiej pato-
logii strony zobowigzywane sg do skladania takiej liczby odpiséw pism procesowych, aby
kazdy z arbitréw mial swéj egzemplarz, a w efekcie posiadat swoja kopie akt.

Arbiter moze réwniez, zgodnie z art. 1192 § 1 zd. 2 KPC, uczestniczy¢, z prawem
zadawania pytan, w postepowaniu dowodowym prowadzonym przez sad panstwowy
(sad rejonowy) w ramach pomocy prawnej. Zaznaczy¢ nalezy, ze stowo ,moze” zawar-
te w tym przepisie dotyczy uprawnienia procesowego, z ktdrego arbiter ma prawo albo
obowigzek skorzysta¢. Wydaje sie, ze jest to jednak przede wszystkim prawo arbitra. Wy-
nika to z faktu, Ze strony moga takze uczestniczy¢ w takim postepowaniu dowodowym
z prawem zadawania pytan, a zatem moga one skutecznie broni¢ swoich intereséw w tym
postepowaniu. Ponadto to postepowanie dowodowe toczy si¢ przed sadem powszechnym,
ktérego profesjonalizm powinien zabezpieczy¢ jego prawidlowy przebieg. Zatem, co do
zasady, nie ma konieczno$ci uczestniczenia arbitra czy chociazby przedstawiciela sktadu
orzekajacego na takim postepowaniu dowodowym. Jednak w przypadku skomplikowanej
sprawy i wazkosci przeprowadzanych dowodéw moze okazac si¢ wskazane uczestnictwo
arbitra w takim postepowaniu dowodowym w celu zapewnienia osiggniecia prawidtowego
rozstrzygniecia w sprawie.

Arbiter ma takze prawo, zgodnie z art. 1175 KPC, ustapi¢ w kazdym czasie. Jezeli jed-
nak ustgpienie nastapilo bez waznych powoddéw, wowczas arbiter ponosi odpowiedzialno$¢
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za wynikla stad szkode. Przepis ten dotyczy wszystkich arbitréw, niezaleznie od tego, czy
zostali powolani przez strone, czy przez sad powszechny?8. O$wiadczenie o ustgpieniu
arbiter moze ztozy¢ od momentu, gdy dowiedziat sie 0 powotaniu na te funkgje, az do za-
koriczenia postepowania przed sagdem polubownym?. Wazny powdd uzasadniajgcy ustg-
pienie to np. choroba, utrata kwalifikacji, jak roéwniez zgloszenie przez stron¢ wniosku
0 jego wylaczenie (art. 1176 § 4 KPC).

Istniejg takze uprawnienia arbitra zwiazane z orzekaniem przez sad polubowny. Ar-
biter ma bowiem prawo do udziatu w naradzie i gtosowania nad orzeczeniem (art. 1195
§ 1 KPC), a w przypadku gdy glosowat przeciwko stanowisku wigkszo$ci — ma prawo
zglosi¢ swoje zdanie odrebne i zaznaczy¢ to zgloszenie przy swoim podpisie na wyroku
(art. 1195 § 2 KPC).

Prawo arbitra do wynagrodzenia i zwrotu wydatkow

Prawo arbitra do wynagrodzenia za swoje czynnosci w postepowaniu przed sagdem
polubownym oraz do zwrotu wydatkéw poniesionych w zwiazku z wykonywaniem tych
czynnosci okresla art. 1179 § 1 KPC, stanowiacy nadto w zdaniu drugim tego przepisu,
ze odpowiedzialnos¢ stron z tego tytulu jest solidarna. Wykonywanie funkcji arbitra jest za-
tem z mocy wyraznego przepisu Kodeksu postepowania cywilnego czynnoscig odptatna.
Arbiter moze jednak zawrze¢ ze stronami postepowania porozumienie ustalajgce pelnienie
jego funkcji catkiem nieodptatnie lub tylko za zwrotem wydatkéw poniesionych w zwigzku
zwykonywaniem czynnoéci arbitra®’. Mozliwe jest takze jednostronne zrzeczenie sie przez
arbitra jego prawa do wynagrodzenia lub zwrotu wydatkéw®2. Wyrazenie przez arbitra
o$wiadczenia o rezygnacji z wynagrodzenia lub zwrotu wydatkéw powinno by¢ przez niego
zlozone w sposdb wyrazny, a nie dorozumiany™. W razie watpliwosci nalezy zatem przyja¢,
ze arbitrowi przystuguje od stron solidarnie wynagrodzenie i zwrot wydatkéw, zgodnie
bowiem z art. 1179 § 1 KPC pelnienie funkcji arbitra jest co do zasady odptatne®.

Arbitrowi przystuguje wynagrodzenie i zwrot poniesionych wydatkéw niezaleznie od
tego, czy w postepowaniu, w ktdrym uczestniczyl, zostal wydany wyrok, czy tez postepo-
wanie przed sadem polubownym zakonczone zostalo stosownym postanowieniem koncza-
cym postepowanie w sprawie w sytuacji, gdy wydanie wyroku okazalo sie niedopuszczalne
lub niezasadne. W literaturze®® podnoszone jest ponadto, ze roszczenie o wynagrodzenie

28 Zob. A. Zieliriski, [w:] A. Zieliriski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa
2008, s. 1667.

2T, Erecinski, [w:] . Ciszewski, T. Ereciniski, op. cit., s. 402.

30Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 236.

31Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 217; A. Szumariski, op. cit., s. 406, odmiennie R. Morek, Mediacja
i arbitraz (art. 183'-183"°, art. 1154-1217 KPC). Komentarz, Warszawa 2006, s. 194.

32Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 237; R. Morek, op. cit., s. 194.

33 Zob. R. Kuratowski, Sadownictwo polubowne, Warszawa 1932, s. 103.

34 Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 217.

35Por. ibidem, s. 218; R. Morek, op. cit., s. 194; M. Pazdan, Prawne aspekty funkcji arbitra, PUG 1994, Nr 2,
s. 13; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 237; A. Zieliniski, op. cit., s. 1660; P. Pietkiewicz, [w:] A. Szumariski
(red.), Arbitraz handlowy, Warszawa 2010, s. 526.
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i zwrot wydatkow przystuguje arbitrowi bez wzgledu na ewentualng wadliwo$¢ zapisu
(gdy doszto juz do dokonania pewnych czynno$ci przez sktad orzekajacy) lub wadliwo$é
samego wyroku sadu polubownego. Jak réwniez, ze wynikajacy z wadliwoséci wyroku sadu
polubownego fakt nieuznania lub odmowy stwierdzenia wykonalno$ci wyroku sadu polu-
bownego przez sad powszechny lub uchylenie takiego wyroku w postepowaniu ze skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego nie stanowi podstawy odmowy arbitrowi uczest-
niczagcemu w wydaniu takiego wyroku prawa do wynagrodzenia i zwrotu wydatkdow.

Wysoko$¢ wynagrodzenia i zasady zwrotu wydatkéw powinny by¢ okreslone poro-
zumieniem stron w tej kwestii. Wynagrodzenie arbitra jest przede wszystkim umowne,
a wiec uzgodnione przez arbitra ze stronami. Brak porozumienia arbitra ze stronami
powoduje natomiast, Ze zgodnie z art. 1179 § 2 KPC arbiter moze wystapi¢ do sadu pan-
stwowego z wnioskiem o ustalenie naleznego mu wynagrodzenia i wydatkéw podlega-
jacych zwrotowi.

W przypadku stalych sadéw polubownych wynagrodzenie arbitra i zasady zwrotu
jego wydatkow sa z reguly ustalone w regulaminie tego sadu. Strony, dokonujac zapisu
na dany staly sad polubowny, o ile nie postanowig inaczej, akceptuja tym samym regulamin
tego stalego sadu polubownego (w brzmieniu z daty dokonania zapisu na sad polubowny
—art. 1161 § 3 zd. 2 KPC). Uznajg zatem za obowiazujace okreslone w regulaminie tego sta-
fego sadu polubownego, a z reguly w jego zataczniku - taryfie optat — stawki wynagrodze-
nia i zasady zwrotu wydatkéw arbitra. W przypadkach sadéw polubownych ad hoc oprécz
zawarcia wprost porozumienia arbitra ze stronami odno$nie do wynagrodzenia i zwrotu
wydatkow, problematyka ta moze zostaé uregulowana takze poprzez przyjecie przez strony,
ze postepowanie przed danym sadem polubownym ad hoc toczy¢ si¢ bedzie zgodnie z wy-
branym przez strony regulaminem ktoregos ze stalych sadéw polubownych, o ile zawiera
on postanowienia w przedmiocie wynagrodzenia i zwrotu wydatkow arbitra.

Szczegdlng forma ustalenia przez strony i arbitra wysokosci jego wynagrodzenia i za-
sad zwrotu jego wydatkow jest zawarcie postanowien w tym przedmiocie (bezposred-
nio lub posrednio) w wyroku sadu polubownego i akceptacja tego rozstrzygniecia przez
strony. Co prawda sad polubowny nie jest uprawniony, aby w sposéb wiazacy w stosunku
miedzy stronami a arbitrem ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia i wydatkéw w swoim wyro-
ku, zaréwno w sposob bezposredni (np. przez ustalenie konkretnej kwoty wynagrodzenia
i wydatkéw jako sktadnika kosztéw postepowania), jak i posredni (np. przez okreslenie
wartosci przedmiotu sporu)®®. Jednak zawarcie takiego postanowienia w wyroku sadu
polubownego, w szczegolnosci bezposrednio okreslajacego kwoty wynagrodzenia i wy-
datkow, oraz akceptacja takiego rozstrzygniecia przez strony powoduje zgodne ustalenie
kwot naleznych arbitrowi. Natomiast brak akceptacji nawet przez jedng ze stron wyso-
kosci wynagrodzenia arbitra i naleznego mu zwrotu wydatkéw okreslonych w wyroku
sadu polubownego powoduje brak porozumienia stron i arbitra w rozumieniu art. 1179
§ 2 KPC*. W takim przypadku arbiter moze wystapi¢ o ustalenie tych naleznosci do
sadu powszechnego.

36 T. Erecinski, [w:] . Ciszewski, T. Erecinski, op. cit., s. 407.
37Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 219.

138 Kwartalnik ADR ¢ Nr 4(16)/2011



Sytuacja prawna arbitra (uprawnienia i obowigzki)

Arbiter i strony moga zgodnie, w dowolny sposob okresli¢ terminy ptatnosci wyna-
grodzenia i zwrotu wydatkow, takze niezaleznie od momentu zakonczenia postepowa-
nia przed sadem polubownym. Mozliwe jest réwniez ustalenie ptatnosci tych naleznosci
w ratach. W przypadku braku takiego ustalenia arbitra i stron, przyja¢ nalezy, ze wyma-
galno$¢ tych roszczen powstaje od momentu zakonczenia postepowania przed sagdem
polubownym. Momentem tym, zgodnie z art. 1199 KPC, jest moment wydania wyroku
albo postanowienia konczacego postepowanie przed sagdem polubownym. Roszczenie
takie, zgodnie z art. 118 KC, przedawnia si¢ z uplywem 10 lat.

Przestanki ustalenia wysokosci naleznego arbitrowi wynagrodzenia przez sad pan-
stwowy to zgodnie z art. 1179 § 2 KPC naktlad pracy arbitra i warto$¢ przedmiotu spo-
ru, co uwzgledniane jest z reguly takze w umownym ustalaniu wynagrodzenia arbitra.
Jednak w przypadku umowy miedzy stronami a arbitrem z reguly podstawe okresélenia
jego wynagrodzenia stanowi tylko jedna z tych przestanek?®, a ponadto pod uwage moga
by¢ brane takze np. umiejetnosci i doswiadczenie arbitra lub stopien skomplikowania
sprawy.

Zwrot wydatkow poniesionych przez arbitra w zwigzku z wykonywaniem tej funkeji
obejmuje przede wszystkim koszty przejazdéw do miejsca posiedzen sadu polubownego
i ewentualne koszty noclegéw. Moga to by¢ takze koszty polaczen telefonicznych, prze-
sytek i ttumaczen, a zwlaszcza w przypadku orzekania w ramach sagdu polubownego
ad hoc — koszty wynajmu sali na posiedzenia, koszty protokolanta i obstugi sekretarskiej.
Ustawodaweca nie ustalit katalogu takich wydatkéw, natomiast musza to by¢ wydatki po-
niesione przez arbitra w zwiazku z wykonywaniem czynnoéci arbitra. Wydatki te oprocz
ich celowos$ci musza by¢ faktycznie poniesione, a w razie potrzeby arbiter powinien je
stronom wykazaé®.

Zgodnie z art. 1179 § 2 KPC w przypadku braku porozumienia arbitra ze stronami,
zaréwno odnosnie do wynagrodzenia, jak i zwrotu wydatkéw, arbitrowi przystuguje za-
danie, aby sad powszechny ustalil jego wynagrodzenie stosownie do naktadu pracy i war-
tosci przedmiotu sporu, a takze wydatki podlegajace zwrotowi. Ustawodawca przewidzial
tutaj specyficzne postepowanie, uproszczone w stosunku do postepowania toczacego si¢
na skutek wytoczenia powodztwa. Postepowanie to moze zostaé przeprowadzone na po-
siedzeniu niejawnym zgodnie z art. 1159 § 3 KPC*’. Moze ono by¢ wszczete wyltgcznie
na wniosek arbitra, natomiast uprawnienia tego pozbawione sg strony. Mozliwy jest takze
faczny wniosek arbitréw danego, wieloosobowego sktadu orzekajacego, ktérych wow-
czas w tym postepowaniu przed sadem powszechnym taczy wspétuczestnictwo formalne.
Whiosek o ustalenie wysokosci wynagrodzenia i zwracanych wydatkéw musi zawiera¢ za-
danie ustalenia i przyznania od stron wynagrodzenia i wydatkéw, a ponadto odpowiada¢
wymaganiom pisma procesowego (art. 126 i n. w zw. z art. 13 § 2 KPC)*!, w tym zawiera¢
spis kosztow, o ktdrych zwrot arbiter wnosi, i dowody na ich poniesienie.

38 Por. A. Szumarnski, op. cit., s. 406-407.

39 Zob. R. Morek, op. cit., s. 195.

40Cho¢ oczywiscie w trybie art. 148 § 2 wzw. zart. 13 § 2 KPC sad moze skierowaé sprawe na posiedzenie
jawne i wyznaczy¢ rozprawe.

4T Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 221.
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W uprzedniej regulacji uchylony obecnie art. 704 KPC nie okres$lat kregu oséb legity-
mowanych do wniesienia takiego wniosku*?, a zatem zgodnie z dominujgcym pogladem
doktryny*? z wnioskiem o ustalenie wysokosci wynagrodzenia i podlegajacych zwrotowi
wydatkéw mogt wystapié nie tylko arbiter, ale takze kazda ze stron. Aktualnie podmiotem
uprawnionym do zlozenia takiego wniosku jest tylko arbiter. Niewgtpliwie pogarsza to sy-
tuacje procesows stron postepowania przed sagdem polubownym®*4, mimo ze uczestnicza
one w postepowaniu wszczetym na wniosek arbitra (wspdtuczestnictwo konieczne stron
postepowania przed sagdem polubownym). Arbiter moze jednak, w przypadku spornego
ze stronami stanowiska, zwleka¢ ze ztozeniem wniosku, co powoduje dla strony poczucie
niepewnosci i naraza jg na zaplate odsetek za zwloke. Postulat zmiany przepisu art. 1179
§ 2 KPC w celu udzielenia legitymacji takze kazdej ze stron do ztoZenia wniosku w takiej
sprawie mozna chyba uzna¢ za w pelni zasadny. Nie wydaje si¢, zeby przeszkoda takiego
rozwigzania byl fakt, iz postanowienie sadu uwzgledniajace taki wniosek staje sie tytulem
egzekucyjnym, co zresztg nie nastreczalo probleméw w uprzednim stanie prawnym.

Sadem panstwowym wlasciwym do rozpoznania wniosku z art. 1179 § 2 KPC jest
zgodnie z art. 1158 § 1 KPC sad, ktory bytby wlasciwy do rozpoznania sprawy (rozpozna-
nej przez sad polubowny), gdyby nie istnienie zapisu na sad polubowny. Sad ten orzeka
postanowieniem*’, na ktére zgodnie z art. 1179 § 3 KPC przystuguje zazalenie. Zazalenie
to wnie$¢ moze zaréwno arbiter, jak i kazda ze stron. Ustawodawca nie okreslit, czy takie
prawomocne postanowienie pozytywne (uwzgledniajace wniosek arbitra) sadu I instancji
jest tytutem egzekucyjnym. W dominujacym pogladzie doktryny postanowienie takie
stanowi jednak tytul egzekucyjny*® przeciwko stronom jako dtuznikom solidarnym.

Z problematyka wynagrodzenia arbitra i zwrotu jego wydatkow zwiazana jest kwestia
zaliczek na to wynagrodzenie i wydatki. Nie ulega watpliwo$ci, ze roszczenia takie przy-
stuguja arbitrowi w przypadku zawarcia przez arbitra ze stronami pozytywnego poro-
zumienia w tej materii lub istnienia stosownego postanowienia w majgcym zastosowanie
w danym postepowaniu regulaminie stalego sadu polubownego. Jednak w sytuacji braku
okreslenia umownego nie istnieje przepis Kodeksu postepowania cywilnego, ktory regu-
lowalby ten problem. Nie ma zatem mozliwo$ci wydania orzeczenia przez sad powszechny
w tej materii*’. Takze sad polubowny nie jest uprawniony do tego, aby ustali¢ wigzaco
dla stron wysoko$¢ zaliczek na wydatki i na poczet wynagrodzenia*®, chyba ze strony
zaakceptuja taka decyzje sadu polubownego.

42 Cho¢ wylaczna legitymacje arbitra do zgloszenia takiego zgdania przewidywal art. 490 d. KPC.

43Zob. T. Ereciriski, [w:] J. Ciszewski, T. Ereciriski, op. cit., s. 407.

4 Ibidem, s. 408.

4 Zgodnie z art. 354 w zw. z art. 13 § 2 KPC.

46 Por. T. Ereciriski, [w:] J. Ciszewski, T. Ereciiski, op. cit., s. 408; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 222;
R. Morek, op. cit., s. 197; A. Zielifiski, op. cit., s. 1661. Odmiennie K. Piasecki (Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz do artykutéw 1096-1217 oraz aktow prawnych UE regulujacych miedzynarodowe postepowanie
cywilne, t. 3, Warszawa 2007, s. 284), ktorego zdaniem postanowienie takie nie jest tytutem egzekucyjnym,
a tylko stanowi podstawe do wytoczenia przez arbitra przeciwko stronom powoédztwa o wynagrodzenie.

47Por. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 223. Odmiennie A. Zielirnski, op. cit., s. 1161.

48 T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 223.
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Ustawodawca okreslit, Ze sagd powszechny, ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia arbitra
bierze pod uwage zaréwno naklad pracy arbitra, jak i wartos¢ przedmiotu sporu. Wartos¢
przedmiotu sporu sad powszechny ustala niezaleznie od wartosci podanej w pozwie lub
okreslonej w wyroku sadu polubownego, biorac pod uwage takze wartos¢ przedmiotu
sporu ewentualnego powddztwa wzajemnego oraz zakres dalszych czynnosci arbitra po
wydaniu orzeczenia konczacego postepowanie przed sagdem polubownym. Sad powszech-
ny powinien takze uwzgledni¢ dodatkowe czynnosci sadu polubownego, w szczegélnosci
w ramach postepowania remisyjnego lub postepowan o sprostowanie lub uzupetnienie
wyroku spowodowanych niezasadnym wnioskiem strony*’. Wptyw na wysoko$¢ wyna-
grodzenia ma réwniez okres pelnienia funkeji arbitra w przypadku, gdy jego powotanie
wygaslo przed zakonczeniem postgpowania przed sagdem polubownym. Znaczenie ma
takze fakt, czy arbiter ten byl arbitrem przewodniczacym, czy arbitrem bocznym, nakfad
pracy arbitra przewodniczacego jest bowiem z reguly wyzszy. Odnoénie do wydatkow
podlegajacych zwrotowi, sad musi dokona¢ oceny celowosci i koniecznosci tych wydat-
kow>?. Sad powszechny, orzekajac, musi takze uwzgledni¢ kwoty otrzymane juz przez
arbitra w ramach zaliczek.

Odpowiedzialnos¢ arbitra

W ramach postepowania arbitrazowego na arbitrze ciagza okreslone obowigzki. Niewy-
wigzanie si¢ z nich przez arbitra skutkowaé moze jego odpowiedzialnoscig o réznym cha-
rakterze. Moze by¢ to ustanie mandatu arbitra, jego odpowiedzialno$¢ cywilna, a nawet
odpowiedzialnos¢ karna. W przypadku stalych sadéw polubownych moze by¢ to takze
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, np. skreslenie z listy arbitréw.

Niewykonywanie lub nienalezyte wykonywanie przez arbitra jego obowigzkéw moze
w szczegOlnosci skutkowaé ustaniem mandatu arbitra w danym postepowaniu przed s3-
dem polubownym na skutek odwotania (art. 1177 KPC) albo wylaczenia arbitra (art. 1174
i 1176 KPC). Odwotanie arbitra obejmuje dwa przypadki wygasniecia mandatu arbitra.
Moze to by¢ odwolanie arbitra w drodze zgodnego o$wiadczenia stron sporu (odwolanie
arbitra sensu stricto®!) oraz pozbawienie arbitra mandatu (usuniecie ze sktadu orzekajg-
cego) w drodze orzeczenia sadu panstwowego. Odwolanie arbitra przez strony sporu nie
jest uzaleznione od nieprawidlowosci dziatan arbitra, a jedynym warunkiem zastosowania
tej instytucji jest zgodna wola stron pozbawienia arbitra jego mandatu. Zatem w przy-
padku takiego odwolania moze, lecz nie musi, zaistnie¢ niewykonywanie lub nienalezyte
wykonywanie obowigzkéw przez arbitra.

Odwolanie arbitra przez sad powszechny moze natomiast nastapic¢ zgodnie z art. 1177
§ 2 KPC tylko w przypadku, gdy jest oczywiste, ze arbiter nie wykona swoich czynnoéci
w odpowiednim terminie, lub jezeli opdznia si¢ z ich wykonywaniem bez uzasadnionej
przyczyny. Z wnioskiem o odwolanie arbitra moze wystapi¢ kazda ze stron postepowania

4 Por. P. Pietkiewicz, op. cit., s. 530.
30Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 221.
S1Zob. A. Szumarnski, op. cit., s. 445.
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przed sadem polubownym. Legitymacji do zlozenia takiego wniosku nie majg natomiast
inne podmioty, w szczegdlnosci zaden z pozostatych arbitréw>?. Na postanowienie sagdu
w przedmiocie odwolania arbitra zazalenie nie przystuguje (art. 1159 § 2 KPC). Przepis
art. 1177 § 2 KPC jest bezwzglednie obowigzujacy i strony nie mogg go uchyli¢ lub zmo-
dyfikowa¢ np. co do podstaw odwotania arbitra®.

W praktyce pojawia si¢ takze rozwigzanie, w ktorym odwotanie arbitra moze nastg-
pi¢ w drodze decyzji organu statego sadu polubownego®. Z uwagi na szeroka swobode
mozliwosci ksztaltowania przez strony zasad postepowania przed sagdem polubownym,
wydaje sie dopuszczalne takie upowaznienie organu statego sadu polubownego zawarte
w akceptowanym przez strony regulaminie tegoz sagdu. Niezasadne natomiast wydaje si¢
twierdzenie, ze decyzja organu stalego sagdu polubownego o odmowie usuniecia arbitra
prowadzi do wylgczenia mozliwo$ci odwotania arbitra przez sad powszechny w trybie
art. 1177 § 2 KPC>.

Odrebng od odwotania arbitra instytucja, prowadzaca takze do ustania mandatu ar-
bitra w konkretnym przypadku, jest wylaczenie arbitra. Wylaczenie arbitra wymaga zaw-
sze przeprowadzenia okreslonej procedury. Inne s3 takze podstawy wylaczenia arbitra.
Zgodnie z art. 1174 § 2 KPC arbiter moze zosta¢ wytaczony tylko wtedy, gdy zachodza
okolicznosci, ktére budzg uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci lub nieza-
leznodci, a takze wtedy, gdy nie ma on kwalifikacji okreslonych w umowie stron. Uchy-
lony art. 703 § 1 zd. 1 KPC przewidywal, ze arbiter mdgt zosta¢ wylaczony z tych samych
przyczyn, ktore uzasadniajg wylaczenie sedziego sadu panstwowego. Aktualnie wobec
brzmienia art. 1174 § 2 KPC przyjaé nalezy, ze przyczyny wylaczenia sedziego okreslone
w art. 48 i 49 KPC nie mogg, nawet w drodze analogii, stanowi¢ podstawy wylaczenia
arbitra sagdu polubownego®.

Zaznaczy¢ takze nalezy, ze wylaczenie arbitra moze nastgpic tylko na skutek ztozone-
go wniosku o jego wylaczenie i nie jest mozliwe wylgczenie arbitra z mocy prawa®’. Wnio-
sek taki jest niezalezny od spelnienia przez arbitra obowigzku okreslonego w art. 1174
§ 1 KPC, tj. niezwlocznego ujawnienia stronom wszelkich okolicznosci, ktére moglyby
wzbudzi¢ watpliwosci co do jego bezstronnosci i niezalezno$ci. Wylgczenia arbitra moze
zadad takze strona, ktdra go powotata lub w ktérego powotaniu uczestniczyta, ale tylko
z przyczyn, o ktérych dowiedziata sie po jego powolaniu (art. 1174 § 2 zd. 2 KPC).

S2T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 194.

537Zob. ibidem, s. 194.

>4 Zob. np. § 30 ust. 3 Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy PKPP Lewiatan.

5 Por. A. Szumariski, op. cit., s. 446.

%6 Zob. T. Erecinski, [w:] ]. Ciszewski, T. Erecinski, op. cit., s. 402; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 197;
A. Szumariski, op. cit., s. 440. Odmiennie M. Tomaszewski, Przyczyny wylaczenia arbitra w $wietle prawa
polskiego, [w:] P. Nowaczyk, S. Pieckowski, ]. Poczobut, A. Szumariski, A. Tynel (red.), op. cit., s. 249-251;
T. Zembrzuski, Przeciwdzialanie naduzyciom w korzystaniu z instytucji wylaczenia sedziego w postepowaniu
cywilnym, PS 2006, Nr 2, s. 44.

57Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 198; R. Morek, op. cit., s. 169; A. Szumariski, op. cit., s. 437. Zob. takze
wyr. SN z24.9.1999 r. (I CKN 141/98, OSNC 2000, Nr 4, poz. 65) z glosa aprobujaca M. Bieniaka, MoP 2001,
Nr 21, s. 1086.
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Whiosek do sagdu powszechnego o wylaczenie arbitra moze by¢ ztozony dopiero
wtedy, gdy w trybie okres§lonym przez strony (art. 1176 § 1 KPC) nie nastapito wyla-
czenie arbitra lub w trybie okre$lonym w art. 1176 § 3 i 4 KPC nie nastgpifo ustgpienie
arbitra lub jego odwolanie. Strony zgodnie z art. 1176 § 1 KPC s3 uprawnione do okres-
lenia trybu postepowania o wylaczenie arbitra. Jezeli tryb ten nie zostal przez strony
ustalony — w zapisie na sad polubowny lub porozumieniu dodatkowym badz nie jest on
przewidziany w zaakceptowanym przez strony regulaminie statego sadu polubowne-
go okreslajacego tryb wylaczenia arbitra, zastosowanie maja przepisy art. 1176 § 31 4
KPC. Zgodnie z art. 1176 § 2 zd. 1 KPC, jezeli w terminie miesigca od dnia, w ktérym
strona zglosita do sadu polubownego zadanie wylaczenia arbitra w trybie okreslonym
przez strony, arbiter nie zostanie wylaczony, strona zadajaca wylaczenia moze w termi-
nie nastepnych dwoch tygodni wystapi¢ do sadu z wnioskiem o wylaczenie arbitra. Jest
to przepis bezwzglednie obowiazujgcy i strony nie moga umownie wylaczy¢ stosowania
tego przepisu (art. 1176 § 2 zd. 2 KPC). W przypadku gdy strony nie okresla trybu po-
stepowania o wylaczenie arbitra, woéwczas zastosowanie bedg miec przepisy art. 1176 § 3
i 4 KPC - strona zadajaca wylaczenia arbitra powinna w terminie ustawowym zawia-
domi¢ o swoim zadaniu na pismie wszystkich arbitréw powotanych do rozstrzygniecia
sprawy oraz strone przeciwng. Jezeli arbiter sam nie ustapi lub strony nie odwotaja go,
wowczas strona zadajaca wyltaczenia moze wystapi¢ do sadu powszechnego z wnioskiem
o wylaczenie arbitra.

Z wnioskiem do sadu powszechnego moze zatem wystapic strona, ktdra wczesniej
bezskutecznie zgdala wylaczenia arbitra w trybie okreslonym przez strony (art. 1176 § 2
KPC) lub wystapita z zawiadomieniem o zadaniu wylaczenia arbitra (art. 1176 § 31 4
KPC)®8. Sad whasciwy (art. 1158 § 1 KPC) rozpoznaje wniosek w sktadzie trzech sedziow
(art. 52§ 2 zd. 1 wzw. zart. 13 § 2 KPC). Postanowienie w przedmiocie wylgczenia arbitra
wydawane jest po zlozeniu wyjasnien przez arbitra, ktérego dotyczy wniosek o wylacze-
nie. Postanowienie oddalajace wniosek o wylaczenie arbitra jest zaskarzalne zazaleniem
(art. 394 § 1 pkt 10 w zw. z art. 13 § 2 KPC)*>°.

Arbiter oprdcz sankgcji pozbawienia go mandatu arbitra moze réwniez odpowiadaé
odszkodowawczo za swoje dzialania lub zaniechania. W doktrynie odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza arbitra wzgledem stron jest wyrdzniana w zakresie odpowiedzialnosci
arbitra za szkode wyrzadzona wydaniem okreslonego orzeczenia sadu polubownego (wy-
roku) oraz odpowiedzialnosci za szkode bedacg nastepstwem naruszenia cigzacych na ar-
bitrze obowigzkéw wynikajacych ze stosunku prawnego istniejacego miedzy arbitrem
i stronami®’. Jezeli chodzi o odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza arbitra za niewykonanie

8 T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 201.

3 Tak T. Erecitiski, [w:] J. Ciszewski, T. Erecitiski, op. cit., s. 404-405; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 203;
L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 249; A. Zieliniski, op. cit., s. 1159. Odmiennie R. Morek, op. cit., s. 189-190;
P. Bielarczyk, Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego w zakresie sgdownictwa polubownego, MoP - dodatek
2005, Nr 22, s. 13; P. Pietkiewicz, Wylaczenie arbitra. Wybrane problemy proceduralne na tle przepiséw Czesci
piatej Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] P. Nowaczyk, S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szumatski, A. Tynel
(red.), op. cit., s. 145-146. Zob. takze uchw. SN z 8.9.2011 r. (III CZP 41/11, www.sn.pl).

%0 Por. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 223; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 238.
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lub nienalezyte wykonanie swoich obowigzkéw wynikajacych z receptum arbitrii, to po-
nosi on jg na zasadach ogélnych jako odpowiedzialnos¢ wynikajaca z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania na podstawie art. 471 i n. KC®!, a zatem odpowie-
dzialnosci odszkodowawczej kontraktowej na zasadach ogoélnych. Nie ma w tym zakresie
znaczenia poglad co do charakteru receptum arbitrii, a zatem czy stosunek prawny miedzy
arbitrem i stronami jest uznawany za stosunek umowny, czy stosunek zobowigzaniowy
powstajacy z mocy ustawy®2.

Odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 471 i n. KC to odpowiedzialnos¢ za skutki dzia-
tan lub zaniechan dokonanych zaréwno z winy umyslnej, jak i winy nieumyslnej. Odpo-
wiedzialno$¢ ta moze by¢ umownie ograniczona, co ma czesto miejsce w regulaminach
statych sadéw polubownych. Nie moze by¢ ona jednak skutecznie catkowicie wytaczona
z uwagi na przepis art. 473 § 2 KC okreslajacy, ze niewazne jest zastrzezenie, iz dtuznik
nie bedzie odpowiedzialny za szkodg, ktéra wyrzadzi¢ moze wierzycielowi umy$lnie. Nie
jest zatem mozliwe catkowite wylaczenie odpowiedzialno$ci arbitra za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie cigzacych na nim obowigzkdow.

Na tej podstawie arbiter ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg za szkody wy-
nikle na skutek np. przewleklosci postepowania, opdzniania wydania wyroku, odmowy
podpisania wyroku, naruszenia zasady poufnosci, niewykonania obowigzku niezwlocz-
nego ujawnienia wszystkich okoliczno$ci mogacych budzi¢ watpliwosci co do jego bez-
stronnosci lub niezaleznosci. Odrebna podstawe odpowiedzialnosci odszkodowawczej
arbitra stanowi natomiast art. 1175 zd. 2 KPC (przepis szczegdlny) okreslajacy, ze arbiter
odpowiada za szkode wynikla z ustapienia przez niego z funkcji arbitra bez waznych
powodow.

Arbiter nie wykonuje wtadzy publicznej, a zatem nie mozna przyja¢ odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa (art. 417! § 2 i 3 KC) za szkode wyrzadzong wyrokiem sadu polubow-
nego (jego treécia i skutkami)®. Sytuacja taka nie jest objeta odrebng, wyrazng regulacja
ustawowg. W literaturze podnoszone jest, ze odpowiedzialnos¢ arbitra moze powstaé
jedynie w przypadku wydania wyroku w oczywiscie zlej wierze, albowiem odmienne
stanowisko przekre$latoby niezawisto$¢ sedziowska arbitrow®?. Istnieje takze stanowisko
jeszcze dalej idace w ograniczeniu odpowiedzialnosci arbitra, zgodnie z ktérym za tresé¢
i skutki wyroku sadu polubownego arbitrzy zasadniczo nie powinni ponosi¢ odpowie-
dzialno$ci cywilnej®>. Wydaje sie jednak, ze wobec braku odrebnej regulacji ustawowej
tej odpowiedzialnosci zastosowanie maja tutaj jednak zasady ogolne odpowiedzialnosci
kontraktowej (art. 471 i n. KC).

61 Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit.,s. 224; A. Szumariski, op. cit., s. 412; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit.,
s.239; M. Pazdan, op. cit., s. 12.

©2Zob. T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 224.

63Zob. ibidem; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 238.

64Zob. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 238, podajacych jako podstawe takiej odpowiedzialno$ci ana-
logie z przepisem art. 417" § 2 KC oraz K. Potrzobowski, W. Zywicki, Sadownictwo polubowne. Komentarz dla
potrzeb praktyki, Warszawa 1961, s. 33.

% Tak M. Pazdan, op. cit., s. 13.
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