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Miejsce arbitrazu

— jego znaczenie i wyznaczanie

O miejscu postepowania przed sagdem polubownym decyduja w pierwszej kolejnosci
strony. Z zasady przystuguje im w tym zakresie nieograniczona autonomiczna wola.
Moga dokona¢ wyboru miejsca arbitrazu w spos6b wyrazny, jednoznaczny badz
tez w sposéb dorozumiany. Wykorzystujac metode bezpoéredniego wyznaczenia
miejsca, wskazujg je w umowie o arbitraz lub w klauzuli arbitrazowej zawartej w umo-
wie gléwnej. Natomiast gdy nie wyznaczaja miejsca wprost, zgadzaja si¢ na zastosowanie
regulaminu arbitrazowego, ktéry przewiduje metode wyboru miejsca.

Powszechnie uznaje sie, ze strony, okreslajac miejsce arbitrazu wprost, upowazniaja
sad arbitrazowy do przeprowadzenia postepowania i wydania orzeczenia w miejscu
arbitrazu. Taki wybor miejsca arbitrazu przesadza tez o wlasciwosci legis loci arbitri w
zakresie postepowania arbitrazowego. Jezeli strony nie wyznacza miejsca arbitrazu
wprost, wyrazaja zgode na rozpoczgcie procedury wskazania sadu arbitrazowego w
miejscu, gdzie instytucja arbitrazowa lub wyznaczajace wladze s3 zlokalizowane, oraz
upowazniaja sad arbitrazowy do wydania orzeczenia w miejscu arbitrazu zgodnie z
regulaminem arbitrazowym lub poprzez arbitréw wskazanych przez wtadze wyznacza-
jace (zgodnie z prawem arbitrazowym wyznaczonego miejsca lub wybranego regulami-
nu arbitrazowego)1. Juz samo poddanie sporu pod rozstrzygnigcie wskazanego stalego
sadu polubownego oznacza wyrazenie zgody na tryb postgpowania unormowany w
regulaminie tego sadu. Nie ma zatem koniecznosci bezposredniego odwolywania sie w
umowie do regulaminu, chyba Ze zamiarem stron jest uchylenie lub modyfikacja zawar-
tych w nim unormowan albo przyjecie regul przewidzianych w regulaminie obowigzu-
jacym w okre$lonej dacie2.

Nalezy podkresli¢, ze wskazanie przez strony w umowie arbitrazowej miejsca arbi-
trazu na terytorium danego panstwa jest niezmiernie wazne i pocigga za sobg istotne
konsekwencje. Stanowi swego rodzaju narzedzie, dzigki ktéremu strony w trybie ex ante

1 K. Iwasaki, Selection of situs: criteria and priorities, 2 Arb. Int’L 1986, s. 58.

2 B. Pankowska-Lier, B. Softys, Umowa arbitrazowa w obrocie gospodarczym, Warszawa 2004, s. 25.



moga dokona¢ oceny istotnych czynnikéw procesu arbitrazowego, takich jak: prawo
procesowe, w tym przepisy dotyczace sprawowania kontroli sagdu panstwowego (m.in. w
ramach skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego) oraz koszty procesu i dogodnos¢
dla stron i arbitrow3.

Wigkszo$¢ krajowych ustaw regulujacych sadownictwo polubowne, ktére imple-
mentowaly ustawe modelowg UNCITRAL z 1985 r. o miedzynarodowym arbitrazu
handlowym, zidentyfikowala problem wyznaczania miejsca arbitrazu i ustalifa prak-
tyczne rozwigzanie tego problemu. Przewiduja one, ze o miejscu arbitrazu decyduja w

pierwszej kolejnosci strony4. Wzorem dla nich byl art. 20 ustawy modelowej, ktory

stanowi, Ze strony moga swobodnie decydowa¢ o miejscu arbitrazu5. Prawie identyczne
rozwigzanie przewiduje art. 176 (3) szwajcarskiej ustawy Prawo miedzynarodowe pry-
watne z 1987 r., art. 1037 (1) niderlandzkiej Ustawy arbitrazowej z 1986 r. oraz § 3 lit. a
angielskiej Ustawy arbitrazowej z 1996 r. Do powyzszego grona w 1999 r. dolaczyt art.
22 szwedzkiej Ustawy arbitrazowej, wedle ktorego to takze stronom zostalo przyznane
pierwszenstwo w kwestii wyznaczania miejsca arbitrazu@. Przepis art. 20 ustawy mode-
lowej UNCITRAL przejal w prawie dostownym znaczeniu takze nasz ustawodawca w
art. 1155 § 1 KPC. Takze Konwencja europejska o miedzynarodowym arbitrazu han-
dlowym w art. IV 1b)ii) stanowi, Ze miejsce sadu arbitrazowego strony umowy o arbi-
traz moga oznaczy¢ wedlug swojego uznania (w odniesieniu do arbitrazu ad Aoc).
Dopiero w przypadku, gdy strony nie uzgodnig miejsca postegpowania, decyduje
o nim sad arbitrazowy. Wyznaczy on miejsce arbitrazu, uwzgledniajac przedmiot po-
stepowania, okolicznosci sprawy, w tym takze wygode stron. Takie rozwigzanie przewi-
duje m.in. ustawa modelowa, niderlandzka Ustawa arbitrazowa oraz szwedzka Ustawa
arbitrazowa. Natomiast angielska Ustawa arbitrazowa stanowi, ze miejsce postepowania
arbitrazowego moze wyznaczy¢ oprocz sadu arbitrazowego takze instytucja arbitrazowa
lub inna instytucja albo osoba upowazniona przez strony w tym zakresie. Ostatecznie,
w sytuacji niewskazania miejsca arbitrazu, zostanie ono wyznaczone z uwzglednie-

niem umowy stron i istotnych okolicznoéci sprawy7.

3 N. Rubins, The arbitral seat is no fiction, Mealey’s International Arbitration Report 2001, vol. 16, Nr 1, s.
24.

4 F. De Ly, The place of arbitration in the conflict of laws of international commercial arbitration: an ex-
ercise in arbitratin planning [w:] Place of arbitration, pod red. M. Stormeai F. De Ly’a), Ghent-Rotterdam
1991, s. 8.

5 Ustawa wzorcowa o miedzynarodowym arbitrazu handlowym, PPHZ 1992, t. 16, 5. 127.

6 K. Hober, Arbitration Reform in Sweden, Arbitration International 2001, vol. 17, Nr 4, s. 369.

7 T. Nakamura, The place of arbitration in international arbitration - its fictious nature and lex arbitri,
Mealey’s International Arbitration Report 2000, vol. 15, Nr 10, s. 24-25.



W regulaminach stalych sadéw arbitrazowych w zasadzie ustala si¢ siedzibe arbitra-
zu. W mysél § 5 Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w
Warszawie z 2007 r. miejscem postepowania jest Warszawa, chyba Ze strony postanowi-
ty inaczej. Po wystuchaniu stron Zespo6t Orzekajacy moze wyznaczy¢ inng miejscowosé
jako miejsce postepowania arbitrazowego, jezeli jest to uzasadnione ze wzgledu na
przedmiot postepowania, okolicznosci sprawy albo dogodnos¢ dla stron8.

Podobnie, warto przykladowo wspomnie¢ art. 16 pkt 1 Regulaminu Sadu Arbitra-
zowego w Londynie, zgodnie z ktérym miejsce arbitrazu wyznaczane jest przez strony.
Natomiast w sytuacji braku jego okredlenia, miejscem arbitrazu bedzie Londyn. Dodat-
kowo strony maja mozliwos¢ przedstawienia sagdowi pisemnego komentarza, w ktérym
wskazujg inne, bardziej odpowiednie miejsce arbitrazu9.

Takze art. 4 pkt 1 Regulaminu arbitrazowego Izby Handlowej w Mediolanie przy-
znaje stronom pierwszenstwo okreslenia miejsca arbitrazu w umowie arbitrazowej. W
przypadku braku powyzszego postanowienia miejscem arbitrazu jest Mediolan. Nie-
mniej jednak sad arbitrazowy moze wyznaczy¢ inne miejsce arbitrazu na terenie Wtoch
lub poza ich granicamil(. Podobne rozwigzanie przewiduje art. 31 Regulaminu arbi-
trazowego Chinskiej Miedzynarodowej Komisji Arbitrazowej Handlu i Gospodarkill
oraz art. 20 pkt 1 Regulaminu arbitrazowego Instytutu Arbitrazowego Sztokholmskiej
Izby Handlowej12.

Nieco inaczej rozwigzana jest kwestia siedziby arbitrazu w Regulaminie Sadu Arbi-
trazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej w Paryzu. Wynika to ze specyfiki tego
sadu. Wprawdzie sad ten ma siedzibe w Paryzu, jednak jego regulamin nie zaklada, ze
siedziba skladéw orzekajacych w konkretnych sprawach musi by¢ to miasto. Przewaza-
jaca wiekszo$¢ arbitrazy MIH odbywa si¢ poza Paryzem, w réznych miastach $wiatal3.

Zgodnie z przepisami Regulaminu MIH miejsce arbitrazu okreslaja w kazdym przy-
padku strony, a w przypadku braku porozumienia stron sad arbitrazowy (art. 14). Moga
wskaza¢ miejsce postepowania w umowie arbitrazowej lub pdzniej (art. 14 pkt 1). Warto
zauwazy¢, ze strony, wprowadzajac do kontraktéw gtéwnych klauzule arbitrazowe,

8 Patrz: http://www.sakig.pl/.

9 Patrz: http://www.lcia-arbitration.com/.

10 Patrz: http://www.jus.uio.no/lm/milan.chamber.of.commerce.international.arbitration.rules.2004/.
11 Patrz: http://lexmercatoria.net/.

12 Patrz: http://www.sccinstitute.com/_upload/shared_files/regler/2007_Arbitration_Rules_eng.pdf.

13 A. Tynel, Postgpowanie arbitrazowe, PUG 1994, Nr 1, s. 21.



odwoluja sie w nich do ,Regulaminu arbitrazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej
(MIH) w Paryzu” lub do ,MIH w Paryzu” bez jednoznacznego wskazania miejsca arbi-
trazu. W takich przypadkach nie jest oczywista intencja stron, czy ich wola jest prowa-
dzenie postepowania arbitrazowego w Paryzu, czy odwolujac si¢ do Paryza, nawigzuja
do MIH, ktérego siedziba znajduje si¢ wlasnie w tym miescie. W takiej sytuacji, zgodnie
z art. 4 Regulaminu MIH, strona zamierzajaca rozpoczaé postepowanie zobowigzana
jest przedlozy¢ wniosek o arbitraz Sekretariatowi Sadu, w ktérym przedstawia m.in.
»wszelkie uwagi co do miejsca arbitrazu”. Nastepnie, w terminie 30 dni od otrzymania
wniosku, strona pozwana sklada odpowiedz, w ktérej zawiera m.in. ,,wszelkie uwagi co
do miejsca arbitrazu”. Moze si¢ zdarzy¢, ze zadna ze stron nie potwierdzi wyboru miej-
sca lub tylko jedna z nich podtrzyma wybdr Paryza jako miejsca arbitrazu; wtedy, zgod-
nie z przyjeta praktyka, sad wyznaczy wlasnie to miasto jako miejsce arbitrazu. Nato-
miast w razie braku decyzji wskazania miejsca arbitrazu przez strony zostanie ono usta-
lone przez sad arbitrazowy (art. 14 pkt 1), ktéry wystucha opinii stron, uwzgledni zale-
cenia sekretariatu oraz wezmie pod rozwage nastepujace istotne zagadnienia: czy pan-
stwo, w ktorym jest zlokalizowane miejsce arbitrazu, ratyfikowato Konwencje nowojor-
ska lub inng konwencje wielostronng albo dwustronng w kwestii wykonalno$ci wyro-
kéw arbitrazowych, czy prawo krajowe majgce zastosowanie do procedury arbitrazowej
przewiduje mozliwo$¢ ingerowania przez sad krajowy w postepowanie, czy prawo to
obejmuje jakiekolwiek ograniczenia w zakresie dopuszczalnosci rozstrzygania sporéw w
drodze arbitrazu oraz czy umowa arbitrazowa, orzeczenie arbitrazowe i wskazane przez
strony prawo majace zastosowanie do postgpowania arbitrazowego sa respektowane w
miejscu arbitrazu. Przy wyborze miejsca arbitrazu sad arbitrazowy uwzglednia ponadto
pochodzenie stron oraz ich prawnikéw, a takze jezyk postepowania arbitrazowego. Tak
wigc wyznaczenie miejsca arbitrazu przez sad arbitrazowy daje stronom oraz innym
uczestnikom postepowania pewno$é, ze jest to lokalizacja geograficznie neutralna z
wlasciwym zapleczem technicznym14.

W doktrynie dominujg dwie zasadnicze koncepcje w sprawie znaczenia miejsca
arbitrazu. Pierwsza to teoria zwigzana z prawnym charakterem miejsca arbitrazu.
Druga dotyczy za$ jego faktyczno-technicznej natury. Wedltug pierwszej koncepcji cho-
dzi tu o miejsce postepowania przed sagdem polubownym, wyznaczane przez strony w
umowie arbitrazowej lub — w razie braku jego wskazania — wyznaczane przez instytucje
arbitrazowg zgodnie z jej regulaminem. Natomiast miejsce arbitrazu w jego faktycznym
znaczeniu jest miejscem przewidzianym dla odbywania posiedzen, spotkan, konsultacji
w ramach postepowania arbitrazowego. Pomimo istnienia powyzszego rozrdznienia
pomiedzy prawnym a faktycznym miejscem arbitrazu w praktyce rzadko ta roznica jest
dostrzegana. Jest to bledne podejécie, bo wbrew temu, co moze sugerowa¢ sama nazwa,
pojecie prawnego miejsca arbitrazu niekoniecznie okresla miejsce, w ktérym postepo-

14 E. Schéfer, H. Verbist, C. Imhoos, ICC Arbitration in Practice, Berne 2005, s. 73.



wanie arbitrazowe rzeczywiscie jest prowadzone. Rozpowszechniong praktyka stosowa-
ng przez sady polubowne jest prowadzenie postepowania, a co najmniej jego czesci, w
dowolnym miejscu w kraju lub za granicg, niezaleznie od miejsca arbitrazu wyznaczo-
nego przez strony, jezeli strony to akceptuja. Dopuszczajg to przepisy prawa arbitrazo-
wego i regulaminy instytucji arbitrazowych. Wyboér siedziby arbitrazu nie naklada na
arbitréw obowiazku dziatania wylacznie w jednym, okreslonym miejscu. Arbitrzy moga
spotykac sie, przestuchiwaé §wiadkow, biegltych i strony, przeprowadza¢ wizje lokalne w
kazdym miejscu, ktdre uznajg za wlasciwe.

W wiekszosci systeméw prawnych kwestia dotyczaca miejsca odbywania posiedzen
sadu arbitrazowego uregulowana jest jednoznacznie. Dokonujac ich analizy, nie mozna
poming¢ art. 20 pkt 2 ustawy modelowej UNCITRAL, ktory stanowi, ze jesli strony nie
ustalg inaczej, sad arbitrazowy nie jest zobowigzany do przeprowadzania rozpraw lub
swoich wilasnych posiedzenn w miejscu arbitrazu. Rozprawy moga by¢ wowczas wyzna-
czane przez sad arbitrazowy w dowolnych miejscach; to samo dotyczy narad arbitréow,
ktére mogg by¢ prowadzone w sposéb uznany przez arbitrow za odpowiedni, a nawet
droga korespondencyjnal5. Na przyklad jezeli prawnym miejscem arbitrazu jest miej-
sce X, a umowa stron nie stanowi inaczej, sad arbitrazowy moze faktycznie prowadzi¢
postepowanie arbitrazowe w miejscu Y. Natomiast jezeli wolg stron jest prowadzenie
postepowania w miejscu Z, co do zasady oznacza to konieczno$¢ prowadzenia przez sad
arbitrazowy postepowania w miejscu wskazanym przez strony. Podobne rozwigzanie
zostalo przyjete w niderlandzkiej Ustawie arbitrazowej, zgodnie z ktéra sad arbitrazowy
moze spotyka¢ sie, prowadzi¢ narady, przestuchiwaé $wiadkoéw i ekspertéw w dowol-
nym miejscu, jakie uzna za stosowane w granicach Niderlandéw lub poza ich granicami
(art. 1037 (3)). Co do relacji pomiedzy prawnym a rzeczywistym miejscem arbitrazu,
réwniez angielska Ustawa arbitrazowa przyjela zgodnie z § 34 (2) lit. a, ze sad arbitra-
zowy moze wedlug wlasnego uznania prowadzi¢ czes¢ postepowania w innym panstwie,
o ile porozumienie stron nie stanowi inaczej, np. w miejscu, w ktérym przebywaja
$wiadkowie. To rozwigzanie pozwala arbitrom prowadzi¢ narady w jednym lub w kilku
miejscach swojego urzedowania.

Takze art. 22 zd. drugie szwedzkiej Ustawy arbitrazowej przewiduje, ze sad arbitra-
zowy moze spotyka¢ si¢ oraz odbywaé posiedzenia poza miejscem arbitrazu, takze poza
granicami Szwecji, w sytuacji kiedy $wiadkowie nie moga przyby¢ na miejsce postepo-
wania przed sagdem arbitrazowym lub w przypadku koniecznosci przeprowadzenia wizji
lokalnej. Czesto moze si¢ okazac istotne odbycie przez sad arbitrazowy posiedzen i spo-

tkan w wielu innych miejscach (panistwach) niz w wyznaczonym miejscu arbitrazulé.

15 T. Szurski, Projekt prawa modelowego w sprawie migdzynarodowego arbitrazu handlowego, PPHZ
1986, t. 10, s. 127.

16 K. Hober, op. cit., s. 369.



Ustawodawca polski przyjat podobne rozwigzanie w art. 1185 KPC.

Regulaminy stalych instytucji arbitrazowych takze przewiduja uprawnienie sadu ar-
bitrazowego do przeprowadzania rozpraw lub posiedzen w innych lokalizacjach niz
wyznaczone miejsce arbitrazu. Wtasnie takie rozwigzanie przewiduje np. art. 16 Regu-
laminu arbitrazowego UNCITRAL. Powotany przepis stanowi, ze sad moze przestuchi-
wa¢ $wiadkéw i odbywaé niejawne posiedzenia konsultacyjne w kazdym miejscu, ktére
uzna za odpowiednie, bioragc pod uwage okolicznosci arbitrazu. W tym miejscu warto
przykladowo wskaza¢ § 5 ust. 3 Regulaminu Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie, w mysl ktérego rozprawy oraz inne czynnosci moga odby-
wac si¢ poza miejscem postepowania arbitrazowego, w miejscu wskazanym w postano-
wieniu Zespotu Orzekajacegol17. Warto takze przytoczy¢ art. 14 pkt 2 Regulaminu Sadu
Arbitrazowego Miedzynarodowej Izby Handlowej z siedziba w Paryzu, zgodnie z kto6-
rym zezwala on sadowi arbitrazowemu, po konsultacji ze stronami, na prowadzenie
rozpraw i spotkan poza miejscem arbitrazu, a wiec poza jego prawng siedzibg, w kazdym
miejscu, ktore uzna za wlasciwe, chyba Ze strony uzgodnily inaczej. W praktyce takie
rozwigzanie okazuje si¢ korzystne w sytuacji koniecznosci przestuchania §wiadkéw w
miejscu ich zamieszkania lub pracy, kontroli towardw, urzadzen, zaktadéw i innych
dobr. Ponadto sad arbitrazowy moze obradowa¢ w kazdym miejscu, jakie uzna za
wlasciwe, takze takim, ktore nie jest miejscem arbitrazu. Co istotne, sad moze podja¢
decyzje w tej kwestii bez przeprowadzenia uprzedniej konsultacji ze stronami oraz bez
uzyskania ich zgody, jezeli rozne sg miejsca zamieszkania cztonkéw sadu arbitrazowego
lub nie przebywaja oni w miejscu postepowania arbitrazowego18. Podobne podejscie w
kwestii prowadzenia postepowania znajduje sie w: art. 20 pkt 2 Regulaminu arbitrazo-
wego Instytutu Arbitrazowego Sztokholmskiej Izby Handlowej, art. 4 pkt 4 Regulaminu
arbitrazowego Izby Handlowej w Mediolanie oraz art. 16 pkt 2 Regulaminu arbitrazo-
wego Sadu Arbitrazowego w Londynie.

Podsumowujac, z calg pewnoécia mozna stwierdzi¢, ze prawne miejsce arbitrazu
nie zawsze pokrywa si¢ z miejscem rzeczywistym. Prawo regulujace arbitraz umozli-
wia stronom ulokowanie go w panstwie trzecim. W ten sposéb strony wzmacniaja neu-
tralno$¢ arbitrazu. Jest to tez rozwigzanie praktycznie uzyteczne, gdy wszyscy arbitrzy
lub co najmniej przewodniczacy skladu orzekajacego pochodzi z panstwa miejsca arbi-
trazu.

Miejsce arbitrazu jest istotne przy ustaleniu ,,pochodzenia” orzeczenia arbitrazowego
dla celéw jego uznania i wykonania. Artykut 31 (3) ustawy modelowej wyraznie bowiem
stwierdza, Ze ,,orzeczenie arbitrazowe powinno okresla¢ miejsce arbitrazu” i ze ,to miej-
sce jest uwazane za miejsce wydania orzeczenia”. Nie oznacza to jednak, ze orzeczenie

17 http:/www.sakig.pl/.

18 E. Schifer, op. cit,, s. 74-75.



arbitrazowe musi by¢ faktycznie podpisane w miejscu arbitrazu. Faktyczne miejsce pod-
pisania orzeczenia przez arbitréw nie ma — zgodnie z prawem modelowym - istotnego
znaczenia, jezeli orzeczenie miejsce to wyraznie okreslal9, co w praktyce oznacza, ze na
arbitrach spoczywa obowiazek formalnego stwierdzenia, ze orzeczenie zostalo wydane w
siedzibie arbitrazu20.

We wspomnianym juz orzeczeniu w sprawie Hiscox przeciwko Outhwaitez 24.7.1991
r. Izba Lordéw zajela stanowisko, ze miejscem wydania orzeczenia arbitrazowego jest
miejsce, w ktérym arbiter faktycznie podpisal orzeczenie arbitrazowe. Dopiero wejécie w
zycie angielskiej Ustawy arbitrazowej z 1996 r. spowodowalo uchylenie tego orzeczenia i
w § 100 (2) lit. b postanawia, ze wyrok nalezy traktowa¢ jako wydany w miejscu arbi-
trazu bez wzgledu na to, gdzie zostat podpisany, wyslany lub dor¢czony stronom21.
Takze niderlandzka Ustawa arbitrazowa z 1986 r. stanowi w art. 1037 (1), ze wyznaczenie
prawnego miejsca arbitrazu determinuje miejsce wydania orzeczenia. Co wiecej, akt
przewiduje w nastepnym punkcie, zZe jezeli prawne miejsce arbitrazu nie zostanie wyzna-
czone przez strony lub przez sad arbitrazowy, za takie bedzie sie¢ uwaza¢ miejsce wskaza-
ne w orzeczeniu. Regulamin arbitrazowy Miedzynarodowej Izby Handlowej z siedzibg w
Paryzu w art. 25 pkt 3 takze stanowi, ze wyrok nalezy traktowa¢ jako wydany w miejscu
arbitrazu. Ponadto wskazuje sie w nim date jego wydania. Podobnie zostal sformutowany
art. 16 pkt 4 Regulaminu arbitrazowego UNCITRAL, ktéry przewiduje, ze wyrok wydaje
sie w miejscu arbitrazu.

Przyjmuje sie, ze za miejsce wydania wyroku arbitrazowego uwaza si¢ miejsce arbi-
trazu wyznaczone przez strony badz przez sad arbitrazowy. Taka konstrukcja pozwala
unikng¢ zmiany terytorium miejsca jego wydania, co moze si¢ z tatwos$cig zdarzy¢, gdyz
arbitrzy w trakcie procesu moga przebywa¢ w réznych miejscach oraz korzysta¢ z réz-
nych narzedzi komunikacji (listy, telefony, poczta elektroniczna)22.

Powyzsza kwestia zostala odmiennie rozwigzana przez polskiego ustawodawce. Ko-
deks postepowania cywilnego nie zawiera normy $cisle wigzacej miejsce postepowania
przed sadem polubownym z miejscem wydania wyroku arbitrazowego. W art. 1197 § 3
zd. drugie KPC mowa jest o tym, Ze strony moga okresli¢ miejsce wydania wyroku, a z
przepiséw kodeksu nie wynika, by musialo by¢ identyczne z miejscem postepowania

przed sadem polubownym23.

19 T. Szurski, Projekt prawa modelowego..., s. 128.
20 F. De Ly, op. cit,s.7.

21 T. Nakamura, op. cit,, s. 27.

22 E. Schifer, op. cit, s. 119.

23 R. Morek, Mediacja i arbitraz, Warszawa 2006, s. 112.



Miejsce arbitrazu ma szczegdlne znaczenie w przypadku arbitrazu miedzynarodo-
wego, bowiem wigze sie z nim nie tylko prawo, ktéremu arbitraz podlega i w ramach
ktérego musi by¢ prowadzony, ale takze inne warunki prowadzenia procesu, w szcze-
golnosci za$ stosunek sadownictwa panstwowego do arbitrazu i zakres mozliwej jego
ingerencji w postepowanie arbitrazowe oraz wydany w jego wyniku wyrok arbitrazowy,
mozliwoéci techniczne prowadzenia procesu, takie jak odpowiednie pomieszczenia do
przeprowadzenia posiedzen i rozpraw arbitrazowych czy niezbedne zaplecze techniczne.
W miedzynarodowym arbitrazu handlowym wybdr miejsca (panstwa) arbitrazu powi-
nien by¢ tak dokonany, aby wydany w tym miejscu wyrok arbitrazowy podlegal przy-
musowemu wykonaniu, np. na podstawie Konwencji nowojorskiej z 1958 r. lub ewentu-
alnie traktatu dwustronnego w panstwie, w ktérym jego wykonanie si¢ przewiduje24.

Warunki, na jakich mozliwe jest prowadzenie na terytorium okreslonego panstwa
miedzynarodowego arbitrazu handlowego, wynikaja z systemu prawnego obowigzuja-
cego w tym panstwie, przy czym nalezy przez to rozumie¢ nie tylko samo ustawodaw-
stwo arbitrazowe, ale tez klimat prawny (niejednokrotnie wynikajacy z gteboko siegaja-
cej tradygcji), jaki w odniesieniu do takiego arbitrazu w danym panstwie panuje, a ktdre-
go szczegblnym wyrazem jest stosunek sadow panstwowych do instytucji arbitrazu.
Rozpoznanie w tym wzgledzie jest zawsze wskazane przed ostateczng decyzja wyboru
miejsca arbitrazu, gdyz réznice w systemach prawnych poszczegélnych panstw, jesli
idzie o miedzynarodowy arbitraz handlowy, a nawet o arbitraz jako taki, sa jeszcze bar-
dzo duze. Zaznaczy¢ nalezy, ze sagdownictwo panstwowe nie zawsze odpowiada potrze-
bom sprawnego rozstrzygania sporéw na tle stosunkéw handlowych w obrocie miedzy-
narodowym. Z rozstrzyganiem sporéw wynikajacych z takich stosunkéw w sadach pan-
stwowych wiaze si¢ szereg niekorzysci i ryzyko, jak np. na ogét brak znajomosci proce-
dury i czesto jezyka, w jakim sporzadzane sa dokumenty istotne dla sprawy, strona za-
graniczna z reguly nie zna jezyka sadu, musi si¢ tez postuzy¢ miejscowym adwokatem,
nie zawsze zainteresowanym osobiscie szybkim zakonczeniem procesu. Do minuséw
postepowania przed sadem panstwowym nalezy koniecznos¢ tlumaczenia na jezyk obo-
wigzujacy w siedzibie sadu panstwowego catej dokumentacji procesowej oraz wieloin-
stancyjno$¢ postepowania sagdowego. Sedziowie panstwowi czesto stabo znajg proble-
matyke miedzynarodowego obrotu gospodarczego. Z reguly sa obcigzeni nadmiernie
sprawami krajowymi. Wszystko to powoduje, ze postepowanie sadowe jest najczesciej
bardzo dlugie i kosztowne25. Nie mozna tez catkowicie wykluczy¢ ryzyka faworyzowa-

nia przez zagraniczny sad panstwowy strony pochodzacej z wlasnego kraju. Ponadto

24 T. Szurski, Podstawowe aspekty arbitrazowego rozstrzygania sporéw, PUG 1999, Nr 3, s. 8.

25 T. Szurski, Uwagi wprowadzajace do problematyki krajowego i miedzynarodowego arbitrazu handlo-
wego (gospodarczego), PUG 1994, Nr 1, s. 6.



postepowanie sagdowe jest publiczne, a wiec naraza strony kontraktéw na nielezagce w ich

interesie ujawnienie tajemnic handlowych26.

ABSTRACT

The place of arbitration is perhaps the most essential negotiating point of any inter-
national arbitration agreement and the most fundamental element of the arbitral
process. This essay discusses a few important issues related to the place of arbitration.
Firstly, it focuses on the importance of the choice of place of arbitration by the parties
and by the arbitration court. Secondly, the article considers the significance of the place
of the arbitration and the distinction between the legal and the physical arbitral situs.
The last part briefly discusses factors which influence the conduct of the arbitration
proceeding.

Perspektywy rozwoju sagdownictwa arbitrazowego (20-21.11.2008 r.)

Katedra Prawa Cywilnego i Prawa Prywatnego Miedzynarodowego Wydzialu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach oraz Wydawnictwo C.H. Beck
uprzejmie zawiadamiaja, ze w dniach 20-21 listopada 2008 roku na Wydziale
Prawa i Administracji US w Katowicach, ul. Bankowa 11b, odbedzie si¢ konferen-
cja naukowa, po$wiecona arbitrazowemu rozstrzyganiu sporéw pt. ,Perspek-
tywy rozwoju sagdownictwa arbitrazowego”.

W konferencji wezma udzial czotowi znawcy prawa arbitrazowego z calego kraju, za-
réwno przedstawiciele $wiata nauki, jak i praktycy.

Prace wygloszone na konferencji zostang opublikowane w kwartalniku ,,ADR.

Arbitraz i Mediacja”.

26 T. Szurski, Arbitraz — skuteczny sposob likwidowania sporéw, MoP 1998, Nr 12, s. 470.



