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I. Uwagi wstepne

W doktrynie powszechnie podkresla si¢ zalety postepowania arbitrazowego jako
sposobu zakonczenia sporu prawnego (modi litis finiendae)l. Podstawowe znaczenie dla
migdzynarodowego arbitrazu ma Konwencja 0 uznawaniu i wykonywaniu zagranicz-
nych orzeczen arbitrazowych sporzadzona w Nowym Jorku 10.6.1958 r.?

1 Zob. m.in. £. Bfaszczak, Alternatywne formy rozwiazywania sporéw — analiza zjawiska na tle prawa
polskiego [w:] Czterdziestolecie Kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd Katedr Postepowania Cywilnego w
Zakopanem, Krakow 2006, pod red. A. Oklejaka, s. 331 i n.; M. Jurewicz, Funkcjonowanie sadoéw polubow-
nych w izbach gospodarczych [w:] Arbitraz i mediacja. Praktyczne aspekty stosowania przepisow, Rzeszow
2007, s. 151; A. Wach, Alternatywne formy rozwigzywania sporéw sportowych, Warszawa 2005, s. 147 i n.;
F. Zedler, Zapis na sad polubowny [w:] A. Koch, J. Napierafa (red.), Umowy w obrocie gospodarczym,
Krakow 2006, s. 383; A. Zielony, Postepowanie rektyfikacyjne i remisyjne dotyczace wyroku sadu polubow-
nego, PS 2007, Nr 3, s. 25.

2 Dz.U. 2 1962 r. Nr 9, poz. 41; dalej jako: Konwencja lub Konwencja nowojorska. Obecnie stronami
Konwencji jest ponad 140 panstw. Konwencja, co zupelnie zrozumiate, od dawna znajduje sie w kregu zain-
teresowania polskiej doktryny. Zob. m.in. T. Ereciznski, Uchylenie przez sad panstwowy orzeczenia wydanego
w migdzynarodowym arbitrazu handlowym [w:] Proces i prawo. Ksigga pamiatkowa ku czci prof. J. Jodtow-
skiego, Ossolineum 1989, s. 80; tenze, Podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego [w:] Polskie
prawo prywatne w dobie przemian. Ksiega Pamiatkowa poswiecona prof. J. Miynarczykowi, Gdansk 2005, s.
43-44; T. Erecinski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 29; A. Lizer-Klatka, Umowa o arbitraz
W miedzynarodowym arbitrazu handlowym, Katowice 2003, passim (rozprawa doktorska niepubl.); Z.L.
Nanowski, Z problematyki miedzynarodowego arbitrazu handlowego w Polsce, Warszawa 1984, passim; M.
Pazdan, Prawo wiasciwe do oceny zapisu na sad polubowny, Rej. 2003, Nr 10, s. 177; tenze, Bezskutecznos¢
lub niewaznos¢ zapisu na sad polubowny w prawie polskim [w:] Migdzynarodowy i krajowy arbitraz han-
dlowy u progu XXI wieku. Ksigga pamiatkowa dedykowana doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi Szur-
skiemu, Warszawa 2008, s. 117; A. Szumariski, Kierunki zmian ustawodawstwa UNCITRAL o miedzynaro-
dowym arbitrazu handlowym, PPH 2007, Nr 1, s. 54-55; M. Tomaszewski, Klauzule arbitrazowe w kontrak-
tach handlu zagranicznego sektora nieuspotecznionego, PHZ 1984, Nr 2, s. 24 i n.; A. Tynel, J. Funk, W.



Szczegblng wartosé dla wykladni norm konwencyjnych oraz norm Czgséci V KPC
[,,Sad polubowny (arbitrazowy)”] bedzie miato postanowienie Sadu Najwyzszego z
22.2.2007 1.8 dotyczace stosowania norm Konwencji nowojorskiej oraz ochrony konsu-
menta jako strony zapisu na sad polubowny. W niniejszym artykule zostana oméwione
wybrane zagadnienia stosowania Konwencji w wyniku podniesienia zarzutu zapisu na
sad polubowny, analizowane albo zasygnalizowane przez Sad Najwyzszy: zakres przed-
miotowy konwencji, niektore aspekty oceny dojscia do skutku umowy arbitrazowej i jej
skutecznosci, klauzula uprzywilejowania.

Konwencja, zgodnie ze swoim tytutem, zostata opracowana w celu ujednolicenia re-
gut uznawania i wykonywania zagranicznych orzeczen arbitrazowych. Na ostatnim eta-
pie tworzenia projektu wprowadzono jednak unormowanie, zgodnie z ktorym sady
panstw konwencyjnych stosuja réwniez normy Konwencji w razie podniesienia zarzutu
zapisu na sad polubowny4. Wedtug art. Il ust. 3 Konwencji sad panstwa konwencyjne-
go, przed ktorym wszczeto spor w sprawie, odsyla strony do arbitrazu, chyba ze
stwierdzi, ze umowa jest niewazna, niewykonalna lub nie nadaje si¢ do realizacjis.
Niestety tworcy Konwencji nie wprowadzili do jej tekstu wyczerpujacego uregulowania
aspektu prawno-materialnego oraz procesowego na potrzeby incydentalnego postepowa-
nia uruchomianego w wyniku podniesienia zarzutu zapisu na sad polubowny. Kadtubo-
wa regulacja w Konwencji zarzutu zapisu na sad polubowny stwarza pewne problemy
dla oceny dojscia do skutku zapisu na sad polubowny na etapie przedarbitrazowym,
wynikajace z koniecznosci prognozowania zdarzen prawnych. W doktrynie zdecydowa-
nie przewaza poglad, ze normy odnoszace si¢ od uznawania i wykonywania orzeczen
arbitrazowych stosuje sie¢ odpowiednio w postepowaniu, w ktérym pozwany podniost
taki zarzut zapisu®.

Chwalej, B. Fuchs, M. Pazdan, Miedzynarodowe prawo handlowe, Warszawa 2006, s. 342 i n.; B. Wysocka,
Uznawanie i wykonywanie zagranicznych orzeczen arbitrazowych w Polsce, Warszawa 1988, s. 33 i n.

3 IV CSK 200/06, OSNC 2008, Nr 2, poz. 25, s. 62.

4 A. Biilow, Konwencja ONZ o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych, Stu-
dia et Ducumenta 1960, s. 22.

5 Przez odestanie nalezy rozumie¢ niedopuszczalnosé¢ rozstrzygniecia sprawy przez sad powszechny, je-
zeli zatem zgodnie z art. 1165 § 1 KPC sad odrzuci pozew, zostanie spetniony nakaz wynikajacy z art. 1l
ust. 3 Konwencji. J. Jodfowski, Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z 26.6.1969 r., | CZ 150/66,
OSPiKA 1971, Nr 2, s. 74. Zob. réwniez, K. Lionnet, Handbuch der internationalen und nationalen Schieds-
gerichtsbarkeit, Stuttgard i in. 2001, s. 72.

6 Patrz: H. Trammer, Konwencja o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych,
PiP 1961, z. 11, s. 749; B. Wysocka, op. cit., s. 37, 43; A. Biilow, op. Cit., s. 22; A. Dimolitsa, Autonomie et
“Kompetenz—Kompetenz”, Revue de I’arbitrage 1998, Nr 2, s. 340; G.H. Roth, Die Anerkennung von
Schiedsspriichen, KTS 1967, z. 2-3, s. 67.



I1. Postanowienie SN z 22.2.2007 r.

Sad Najwyzszy wydat postanowienie na podstawie nastepujacego stanu faktyczne-
go. Powdd, osoba fizyczna zamieszkata w Polsce, domagat si¢ zasadzenia od spoiki
prawa amerykanskiego (USA) kwoty wptaconej na rachunek pozwanej na poczet reali-
zacji umowy brokerskiej rynku over-the-counter (OTC) . Strony porozumialy sig
23.12.2003 r., korzystajac z popularnej metody zawierania umowy przez wypetnienie
pola w dokumencie elektronicznym umieszczonym na stronie internetowej spotki ame-
rykanskiej, wzglednie stanowiacej zatacznik do e-maila®. Strony poddaty spor pod roz-
strzygniecie amerykanskiego sadu polubownego, ponadto spotce amerykanskiej przy-
stugiwat wybor dochodzenia roszczenia przed amerykanskim sadem panstwowym albo
przed wspomnianym sadem polubownym. Spoétka amerykanska zabezpieczyta dodat-
kowo swoja uprzywilejowana pozycje poprzez kolizyjnoprawny wybér prawa stanu
Illinois zaréwno dla umowy maklerskiej, jak i zapisu na sad polubowny.

Sad pierwszej instancji uznat, ze umowa arbitrazowa zostata zawarta prawidtowo per
facta concludentia, przy czym mozna przypuszczaé, ze sad uznat za fakty konkludentne
wymiang e-maili, wzglednie wypehienie pola ,,zgody” pod umowa na stronie WWW
(tzw. clickwrap agreement), jak rowniez uruchomienie programu komputerowego do do-
konywania transakcji i wptacenie przez powoda 14 tys. USD na rachunek pozwanej spotki.

Zdaniem sadu drugiej instancji, gdyby forme umowy arbitrazowej regulowat, obec-
nie uchylony ustawa z 18.7.2005 r.9, art. 698 § 1 KPC, to umowy zawierane online nie
spetniatyby wymogu formy pisemnej jako przestanki waznosci umowy arbitraiowejlo.
Sad apelacyjny wyszedt jednak z zalozenia, ze na podstawie art. 11 ust. 2 Konwen-
cji, ktorej strona jest zaréwno Polska, jak i USA', wzglednie art. 1162 § 2 KPC,
dopuszczalne jest zawieranie umow na odleglos¢, w tym online.

7 Sa to umowy zawierane pomiedzy inwestorami detalicznymi dziatajacymi na hurtowym, globalnym
rynku obrotu instrumentami finansowymi a organizatorami platform elektronicznych, ktore stuza do wiacza-
nia inwestorow detalicznych w operacje na rynku ,,OTC”. R. Nogacki, Orzeczenie w sprawie umow z broke-
rami dziatajacym na rynku OTC, http://www.skarbiec.biz/forex/umowa.htm.

8 Rozroznienie miedzy wzorcem umownym a zestandaryzowana, okreslona w programie komputerowym
umowa patrz, D. Szostek, Czynnos¢ prawna a $rodki komunikacji elektronicznej, Krakow 2004, s. 39; tenze,
Tres¢ umowy zawieranej w postaci elektronicznej [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Handel elektroniczny.
Prawne problemy, Krakow 2005, s. 148-149, s. 157.

9 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. Nr 178, poz. 1478), ktéra weszta
w  zycie 17.1.2005 r.; dalej jako: ustawa z 18.7.2005 r.

10 Patrz wyr. SN z 16.3.2000 r., | CKN 1507/99, niepubl.

11 Konwencja weszta w zycie wobec Polski 1.1.1962 r., natomiast wobec USA 29.12.1970 r.


http://www.skarbiec.biz/nogacki.htm

I11. Zakres przedmiotowy stosowania Konwencji

Jednym z zasadniczych probleméw zastosowania norm konwencyjnych na etapie
przedarbitrazowym jest kwestia ustalenia, czy umowa arbitrazowa jest objeta zakresem
stosowania Konwencji.

Normy Konwencji sa stosowane, niezaleznie od transgranicznego charakteru umo-
wy arbitrazowej lub samej sprawy, jezeli tylko wyrok arbitrazowy jest lub bedzie wy-
dany w innym panstwie niz panstwo, w ktorym strona wystapita lub wystapi o uznanie
lub stwierdzenie wykonalnosci zagranicznego wyroku arbitrazowegolz. Jesli przyjmie
si¢ skuteczno$¢ zastrzezenia Polski do Konwencji, wyrok powinien by¢ wydany w
innym panstwie stronie Konwencji. Ponadto Konwencja jest stosowana w wypadku,
gdy orzeczenie wedtug prawa krajowego jest kwalifikowane jako zagraniczne13. Uzna-
niu i wykonaniu w panstwie stronie Konwencji podlega wytacznie wiazace orzeczenie
arbitrazowe w panstwie wydania”.

Z oczywistych wzgledow przed wszczeciem postgpowania polubownego ustalenie,
czy wyrok zostanie wydany w innym panstwie konwencyjnym, moze nastrgczaé trud-
nosci. Wedtug jednego ze stanowisk prezentowanych w literaturze dla zastosowania
Konwencji wystarczy jakiekolwiek powiazanie przedmiotowe lub podmiotowe miedzy
panstwami konwencyjnymi, dajace si¢ odtworzy¢ poprzez interpretacje umowy arbitra-
zowej15. Zwolennicy odmiennego ujecia proponuja kryterium wysoce ogoélnej mozli-
wosci uznania i wykonania orzeczenia, o ile jest prawdopodobne, ze orzeczenie zostanie
wydane w innym panstwie konwencyjnym niz panstwo, w ktorym zostato wytoczone
powo’dztwole. Z reguly przyjmuje sie, ze wystarczajacym indykatorem jest siedziba

12 H. Trammer, Konwencja 0 uznawaniu i wykonywaniu..., s. 739; M. Tomaszewski, Klauzule arbitra-
ZOWe..., S. 24.

13 Zob. A. Torbus, Sadownictwo polubowne w systemie postepowania cywilnego, ADR. Arbitraz i Me-
diacja 2008, Nr 2, s. 50, przyp. 78; M. Wackenhuth, Die Schriftform fiir Schiedsverainbarungen nach dem UN
— Ubereinkommen und Allgemeine Geschiftsbedingungen, ZZP 1986, z. 4, s. 448-449.

14 Art. V ust. 1 lit. b) Konwencji wzorowany jest na art. 1 ust. Il lit. b) Konwencji genewskiej z
26.9.192711r. o wykonywaniu obowiazujacych orzeczen arbitrazowych, w mysl ktérego uznaniu i wykonaniu
podlega ,,0stateczne orzeczenie arbitrazowe”, a wigc takie, ktore wywotuje skutki w panstwie wydania. U. Haas,
Die Anerkennung und Vollstreckung ausléndischer und internationaler Schiedsspriiche, Berlin 1991, s. 154.

15 J. Bredow [w:] Internationaler Rechtsverkehr in Zivil- und Handelssachen, t. 1V, red. R. Geimer,
R.A. Schiitze, Minchen 2005, Nr 714, s. 16; H.-V. von Hiilsen, Die Giiltigkeit von Internationalen
Schiedsvereinbarungen, Berlin 1973, s. 46. Arrét de la I Cour civile du 7 février 1984, BGE 110 II 54,
http://www.polyreg.ch/d/ informationen/ bgeleitentscheide/Band_110_1984/ BGE_110_I1 _54. html.

16 M. Epping, Die Schiedsvereinbarung im internationalen privaten Rechtsverkehr nach der Reform des
deutschen Schiedsverfahren, Miinchen 1999, s. 21; R.C. Thiimmel, Die Schiedsvereinbarung zwischen
Formzwang und favor validitatis — Anmerkung zu § 1031 ZPO [w:] Wege zur Globalisierung des Recht.
Festschrift fiir R.A. Schiitze zum 65. Geburtstag, red. R. Geimer, Miinchen 1999, s. 939; M. Wackenhuth, op.
cit., s. 448.


http://www.polyreg.ch/d/%20informationen/%20bgeleitentscheide/Band_110_1984/%20BGE_110_II%20_54.%20html

sadu arbitrazowego w innym panstwie niz panstwo siedziby sadu panstwowego, przed
ktorym zostato wytoczone powddztwo w sprawie objetej zapisem na sad polubowny17.

Sad Najwyzszy nie odniost si¢ do kwestii ograniczenia stosowania Konwencji, tylko
do stosunkow handlowych (commercial, commercialité). Konwencja nie definiuje poje-
cia stosunkow handlowych, odsytajac do prawa panstwa, ktore zgtosito odpowiednie
zastrzezenie (art. | ust. 3 in fine Konwencji). W doktrynie trwa spor co do skutecz-
nosci polskiego zastrzezenia do Konwencji, ograniczajacego jej stosowanie tylko do
stosunkow handlowychls. W nowszej doktrynie T. Ereciniski i K. Weitz podkre$laja, ze
niezaleznie od efektu dyskusji krajowej nad prawem traktatow w oficjalnych dokumen-
tach ONZ, doda¢ nalezy, ze rowniez w wykazach publikowanych w innych panstwach,
polskie zastrzezenie jest uznawane za skuteczne™®.

W orzecznictwie wielu panstw przyjmuje si¢ szeroka klasyfikacje stosunkow han-
dlowych, gtownie w oparciu o kryterium ekonomiczne (Francja, USA, Wielka Bryta-
nia)zo. Sady niektorych panstw, ktore zgtosity zastrzezenie, feruja wyroki, uznajac za
stosunki handlowe tylko te zwiazane z wymiana towarowa?t. W doktrynie niemieckiej
przyjmuje sie, ze sprawy (stosunki) handlowe nie obejmuja spraw konsumenckich
(B2C), ale wobec braku zastrzezenia RFN do Konwencji sady niemieckie uznaja i wy-
konuja wyroki takze w tych sprawachzz.

W art. | ust. 1 lit. a) Konwencji europejskiej, w przeciwienstwie do Konwencji no-
wojorskiej, ,,stosunki handlowe” podlegaja autonomicznej wyktadni. Stronami stosun-
kow handlowych nie musza by¢ wytacznie tzw. przedsigbiorcy rejestrowi (ang. mer-
chants, fr. commercants, niem. Kaufleuten), niemniej wykluczone jest stosowanie
Konwencji, jezeli brak jest elementu profesjonalnej dziatalnosci przynajmniej jednej ze
stron umowy arbitrazowej23.

17 A. Lizer-Klatka, Umowa o arbitraz..., s. 155.

18 Kwestia ta jednak nie jest jednoznaczna wobec zgtoszenia zastrzezenia przy podpisaniu Konwencji,
natomiast zastrzezenie nie zostalo powtorzone przy ratyfikacji. Por. J. Jakubowski, Uznawanie i wykonywa-
nie zagranicznych orzeczen arbitrazowych w Polsce, Studia luridica 1976, Nr 5, s. 100.

19 T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 30. Zob. takze, B. Wysocka, op. cit., s. 49-50. Odmienny poglad, J.
Ciszewski, Obrot prawny z zagranica. Zbioér uméw migdzynarodowych, t. 1, Sopot 2003, s. 88.

20 R. David, L’arbitrage dans le commerce international, Paris 1982, s. 214, przyp. 33; Ph. Fouchard,
E. Gaillard, B. Goldmann, Traité de I’arbitrage commercial international, Paris 1996, s. 150; C. Seraglini,
L’arbitrage commercial international [w:] Droit du Commerce internationale, red. J. Béguin, M. Menjucq,
Paris 2005, s. 850, 912 i n. Omoéwienie orzecznictwa Ph. Fouchard, La leveé par la France de sa réserve de
commercialité pour application de la convention de New York, Revue de I’arbitrage 1990, Nr 3, s. 574-575.

21 Ph. Fouchard, op. cit., s. 574-575.

22 R. Hausmann [w:] Internationales Vertragsrecht, red. C. Reithmann, D. Martiny, Kéln 2005, s. 2236,
2351. Tak jednoznacznie niem. wyzszy sad krajowy — BayOLG, Beschlup v. 17.9.1998, 4Z Sch 1/98, RIW
1998, z. 12, s. 965-966.

23 Konwencja stosuje si¢ na przyktad do stosunkéw wynikajacych z zawodowej dziatalnosci osob pry-



T. Szurski, omawiajac ustawe modelowa UNCITRAL w sprawie migdzynarodowego
arbitrazu handlowego z 1985 r., do stosunkéw handlowych zalicza: ,,wszelkie transak-
cje na dostawe towarow lub ustug, umowy licencyjne, inwestycyjne, reprezentacje han-
dlowe lub agencje, prace inzynieryjne, udzielanie licencji, inwestycje, finansowanie,
bankowos¢, ubezpieczenie, umowy o eksploatacj¢ lub koncesyjne, wspodlne przedsig-
wzigcia, inne formy kooperacji przemystowej lub handlowej, a takze umowy o przewoz
towarow lub pasazerow droga powietrzna, morska, kolejowa i |qd0Wq”24

W czasie opracowywania UNIDROIT Principles of International Commercial
Contract przyjgto, ze umowe uznaje sie za handlowa nawet, jezeli jej strong nie sa
przedsigbiorcy rejestrowi, niemniej wykluczono kontrakty zawarte z konsumen-
tami (consumer transactions)zs.

W Kodeksie handlowym co do zasady za czynno$¢ handlowa uznawano czynnosé
dokonana przez kupca w wykonywaniu swego przedsigbiorstwa (art. 531 § 1 KH). Wy-
rézniano jednak jednostronne czynnosci handlowe, jezeli tylko jedna strona umowy byt
kupieczs. W okresie przedwojennym do wilasciwosci rzeczowej zaliczano takze podziat
spraw migdzy wydziaty cywilne i handlowe. W niektorych sadach okregowych utwo-
rzone byly wydziaty handlowe, w ktorych rozpatrywano sprawy z obustronnych czyn-
nosci handlowych. W wypadku jednak czynnosci, ktora tylko po stronie pozwanego byta
handlowa, wniesienie sprawy przed wydziat handlowy zalezato od uznania powoda27.

W okresie przystapienia Polski od Konwencji handel zagraniczny mogty prowadzi¢
Wylacznie ,,przedsiebiorstwa” gospodarki uspotecznionej (monopol handlu zagranicz-
nego)28. W regulaminie Kolegium Arbitrow przy PIHZ z 1950 r. zastrzezono, ze prze-
stanka uzasadniajaca kompetencje Kolegium jest istnienie sporu wynikajacego z obu-
stronnych czynnosci handlowychzg. Na marginesie warto odnotowa¢, ze w projekcie

watnych (np. umowa z 0soba $wiadczaca ustugi artystyczne), takze do transgranicznych $wiadczen kapitato-
wych. Zob. P. Gottwald [w:] Miinchener Kommentar zur Zivilprozefordnung, t. 3, red. G. Liike, P. Wax,
Miinchen 2001, s. 2490-2481; K.H. Schwab, G. Walter, A. Baumbach, Schiedsgerichtsbarkeit, Miinchen
2005, s. 372.

24 T. Szurski, Miedzynardowy arbitraz handlowy (sadownictwo polubowne w miedzynarodowych sto-
sunkach handlowych), R. Pr. 2003, Nr 2, s. 67.

25 J.M. Bonell, Das UNIDROIT - Projekt fiir die Ausarbeitung von Regeln fiir internationale Handels-
vertrage, RabelsZ 1992, z. 2, s. 280.

26 T. Dziurzysski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy. Komentarz, £.6dz 1999, s. 484.

27 K. Markiewicz, Wiasciwos¢ sadu w procesie cywilnym wobec przemian politycznych, spotecznych i go-
spodarczych [w:] Ogélnopolski Zjazd Katedr Postepowania Cywilnego, Szczecin-Niechorze 2007 (w druku).

28 J. Jakubowski, Przedsigbiorstwa w handlu zagranicznym. Problematyka prawna, Warszawa 1970,
s. 16; M. Koninski, Prawo zatrzymania w zagranicznym obrocie handlowym, PiP 1976, z. 12, s. 10; B.
Wysocka, op. cit., s. 16 i n.

29 H. Trammer, Polskie sadownictwo polubowne w sporach z transakcji handlu zagranicznego, PUG
1956, Nr 1, s. 15.



ustawy o migdzynarodowym arbitrazu handlowym z 1998 r. wyraznie podkreslono, ze
arbitraz handlowy odnosi si¢ do rozstrzygania sporow ze stosunkow gospodarczychgo.

Wspolczesnie pojecie handlu, stosunkow handlowych, dziatalnosci handlowej wy-
stepuje w roéznych kontekstach. Rodzaje handlu wymienione sa w sekcji G zatacznika
do rozporzadzenia Rady Ministrow z 20.1.2004 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci (PKD)31. Przyjecie jednak tego rozporzadzenia jako zasadniczego punktu
odniesienia mogtoby rzutowaé na drastyczne ograniczenie stosowania Konwencji. Wy-
daje sig, ze stosunki handlowe nalezy postrzega¢ raczej przez pryzmat aktywnosci ko-
mercyjnej (commercial activity)sz. Wiasnie o tego rodzaju aktywnosci przedsighiorcy
mowa, jak sadze, w art. 9 ust. 1 Konwencji polsko-szwajcarskiej z 1992 r. o unikaniu
podwdjnego obywatelstwass. Z kolei jednak w art. 1 ust. 1 lit. e) traktatu z 21.3.1990
r., zawartego miedzy RP a USA, o stosunkach handlowych i gospodarczych dziatalnosé¢
handlowa zostata ograniczona do sprzedazy towarow i ustug oraz udzielenia franczyzy
lub praw licencyjnych.

Zgtoszenie zastrzezenia do Konwencji ma istotne znaczenie, jezeli prawo krajowe
rozréznia stosunki podlegajace prawu cywilnemu oraz prawu handlowemu®*. Powtérze-
nia i podkreslenia wymaga, ze w Kodeksie handlowym przyjeto kryterium podmioto-
wo--przedmiotowe dla oceny, kiedy pewne stosunki prawne sa stosunkami handlowy-
mi®. Eliminacja kategorii normatywnej kupca nie zmienia jednak sensownosci postrze-
gania dziatalnosci gospodarczej jako przejawu profesjonalnej aktywnosci komercyjnej36.

Mozna uznaé, ze eliminacja kategorii normatywnej ,.kupca” w polskim systemie
prawnym eliminuje wartos¢ rozréznienia na stosunki cywilne oraz handlowe. W
zwiazku z powyzszym zastrzezenie wraz z wejsciem Kodeksu cywilnego z 1964 r.
jest bez wartosci. Mozna jednak przyja¢ zapatrywanie przeciwne, ze stosunki han-
dlowe, obrot handlowy odnosza si¢ do dziatalnosci kontrahentéw w zakresie ich

30 T. Szurski, Miedzynarodowy arbitraz..., s. 66.
31 Dz.U. Nr 33, poz. 289 ze zm.
32 Zoh. P. Schlosser, Das Recht der Internationalen privaten Schiedsgerichtsbarkeit, Tiibingen 1989, s. 57, s. 69.

33 Dz.U. 2 1993 r. Nr 22, poz. 92. Tak tez w Konwencjach o unikaniu podwdjnego opodatkowania za-
wartych m.in. z Izraelem i Australia.

34 Zob. M. Pazdan (red.), Konwencja wiedenska o umowach migdzynarodowej sprzedazy towardw.
Komentarz, Krakow 2001, s. 57; Ph. Fouchard, op. cit., s. 572.

35 K. Kruczalak, Prawo handlowe, t. I, Warszawa 2006, wprowadzenie Nb. 10 (System Informacji
Prawnej LexPolonica).

36 T. Wisniewski, Komentarz do Kodeksu cywilnego, t. Il, G. Bieniek (red.), Warszawa 2006, art. 7643,
Nb. 8 (System Informacji Prawnej LexPolonica).



przedsiqbiorstw37. Jezeli przyjmiemy za przekonujacy historyczny kontekst, to za-
strzezenie nadal jest aktualne i odnosi si¢ do stosunkow prawnych wynikajacych z
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez przedsiqbiorCefB. Szerokie cywilistycz-
ne rozumienie pojecia przedsiebiorcy pozwala na objecie zakresem Konwencji wielu
dziedzin aktywnosci gospodarczej39.

IVV. Kontrola zapisu na sad polubowny

Niektore kwestie dojscia do skutku umowy arbitrazowej i jej skutecznosci Konwen-
cja reguluje autonomicznie na dwoch plaszczyznach: merytorycznej i kolizyjnoprawnej.
Sad panstwa konwencyjnego do sytuacji zyciowych niepodporzadkowanych do hipote-
zy konwencyjnych norm merytorycznych albo do zakresu konwencyjnych norm koli-
zyjnych stosuje normy wskazane ze posrednictwem kolizyjnej normy fori®®.

Strona procesu podnoszaca zarzut zapisu na sad polubowny zobligowana jest
przedstawié¢ oryginal umowy arbitrazowej lub jego uwierzytelniony odpis, a w wy-
padku, gdy umowa nie jest sporzadzona w jezyku urzedowym fori, niezbedne jest
uwierzytelnione tltumaczenie (art. IV Konwencji).

Zgodnie z art. 11 ust. 2 Konwencji kazde z panstw konwencyjnych uzna umowe pi-
semna zaréwno podpisang przez strony, jak i zawarta w wymianie telegraméw lub lis-
tow (art. 11 ust. 2 Konwencji). W tym ostatnim wypadku dochodzi do zawarcia umowy,
nawet jezeli listy nie zostaty podpisane“. Norma merytoryczna Konwencji (art. 1l ust.
2) reguluje forme zawarcia umowy, wykluczone jest zatem stosowanie norm wskaza-
nych za posrednictwem kolizyjnej legis fori takze w postepowaniu przed sadem rozpo-
znajacym sprawe objeta zapisem na sad polubowny42.

W literaturze przedstawiciele mniejszosciowego stanowiska gtosza, ze Konwencja
wyznacza jedynie maksymalne wymogi, tym samym sady panstw konwencyjnych maja

37 Zob. uw. J. Skgpskiego do art. VI § 2 i 3 przepisow wprowadzajacych KC — J. Skgpski, Kodeks cy-
wilny a miedzynarodowy obrét handlowy, PiP 1972, z. 5, s. 57.

38 Ibidem.

39 W. Popiofek [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, Warszawa 2008, art. 43",
Nb. 8-9, System Informacji Prawnej Legalis.

40 A. Tynel, J. Funk, W. Chwalej, B. Fuchs, M. Pazdan, op. cit., s. 357; K.H. Schwab, G. Walter, A.
Baumbach, op. cit., s. 411.

41 H.W. Fasching, Die Form der Schiedsvereinbarung [w:] Festgabe fiir Hans W. Fasching zum 70. Ge-
burtstag, Wien 1993, s. 384.

42 C. Cassedijan, Note. Cour d’Appel de Paris (1 Ch. suppl.) 20 jannvier 1987, Revue de I’arbitrage
1987, Nr 4, s. 495; A. Schiitze, Schiedsgericht und Schiedsverfahren, Miinchen 2007, s. 73; BGH, Urteil v.
2.12.1982 — 111 ZR 85/81, NJW 1983, z. 22, s. 1268.



swobodg akceptacji umow, ktore tych wymogoéw nie spe%niajaf'?’. Przeciwnicy powyz-
szej tezy twierdza natomiast, ze prowadzi ona do rozbieznosci orzecznictwa, prefero-
wania unormowan krajowych oraz eliminuje funkcjg ochronna formy pisemnej44.

Rozbieznosci w doktrynie i w judykaturze budzi kwestia zawarcia umowy arbitrazo-
wej online jako zgodnej z art. Il ust. 2 Konwencji. Pod wptywem ustawy modelowej -
UNCITRAL w sprawie miedzynarodowego arbitrazu handlowego z 1985 r. oraz regulacji
wspoélnotowych odnoszacych si¢ do czynnosci prawnych dokonanych w sieci Internet w
literaturze i orzecznictwie niektorych panstw konwencyjnych zyskata aprobate funkcjo-
nalna wyktadnia art. Il ust. 2 Konwencji45. Ponadto podkresla sig, ze na gruncie Konwen-
cji powszechnie akceptowano zréwnanie wymiany telegramow z zawarciem umowy za
posrednictwem dalekopisu, per fax, telefax (wowczas najnowoczesniejszych metod ko-
munikacji na odlegioéé)46, a nawet per facta tacita’. Jednoczesnie eksponuje si¢ argu-
ment praktyczny mowiacy, ze konserwatywne podejscie do komunikacji na odlegtos¢
ogranicza stosowanie Konwencji. Jezeli zatem istnieje utrwalony zapis komunikacji na
odlegtos¢ innej niz wymiana telegramu, ktory odpowiada funkcji formy pisemnej, nalezy
uzna¢, ze umowa spetnia wymogi okreslone w art. 11 ust. 3 Konwencji48.

Przepis art. 1l ust. 1 Konwencji wyznacza minimalna tre§¢ umowy arbitrazowej,
strony zobowiazane sa do oznaczenia stosunku prawnego, z ktorego powstat lub moze

43 Zob. T.R. Bertheau, Das New Yorker Abkommen vom 10. Juni iiber die Anerkennung und Vollstre-
ckung auslédndsicher Schiedsspriiche, Ziirich 1965, s. 26 i n.

44 Zob. AJ. van den Berg, The New York Arbitration of 1958. Towards a Uniform. Judicial Interpretation,
Deventer—Boston 1981, s. 178, 196-197; L. Collins, A.V. Dicey, J.H.C. Morris, Conflict of Laws, London 2006,
S. 720-721; A. Remiro Brotons, La reconnaissance et ’execution des sentences arbitrales étrangéres, Recueil de
Cour 1984, t. 184, Hague-Boston—London 1985, s. 228-229; M. Wackenhuth, op. cit., s. 452. O znaczeniu
formy pisemnej dla ustalenia konsensusu i postepowania dowodowego zob. M. Sosniak (red.), Zasada swobody
uméw w prawie obligacyjnym z perspektywy schytku XX w., Katowice 1985, s. 14, 22.

45 Zob. B. Softys, Zawarcie umowy o arbitraz w formie elektronicznej [w:] J. Gofaczynski (red.), Prawo
umoéw elektronicznych, Krakow—\Warszawa 2006, s. 128-129; A. Szumariski, op. cit., s. 54-55; A. Grzywacz,
Jurysdykcja dla sporéw wynikajacych z kontraktow zawieranych w ramach handlu elektronicznego (Polska
i Unia Europejska), TPP 2001, z. 3, s. 93; N. Ganssauge, Internationale Zusténdigkeit und anwendbares
Recht bei Verbrauchervertrdgen im Internet. Eine rechtsvergleichende Betrachtung des deutschem und des
US-amerikanischen Rechts, Tiibingen 2004, s. 114; H. Moller, Schiedsverfahrensnovelle und Européisches
Ubereinkommen {iber die internationale Handelschiedsgerichtsbarkeit, NZG 2000, z. 3, s. 88. Za
dopuszczalnoscia zawierania umowy arbitrazowej via Internet na gruncie Konwencji genewskiej z 21.4.1961
r., T. Szurski, Projektowane zmiany europejskiej konwencji w sprawie miedzynarodowego arbitrazu
handlowego zawartej w Genewie 21 kwietnia 1961 r., R. Pr. 2002, Nr 6, s. 75.

46 Zob. B. Sottys, op. cit., s. 129; P. Schlosser [w:] Stein/Jonas, Kommentar zur Zivilprozessordnung, t.
9, Tiibingen 2002, s. 649; H. Trammer, O konwencji genewskiej z 21 1V 1961 r. dotyczacej migdzynarodo-
wego arbitrazu, Studia et Documenta 1961, s. 20.

47 A.J.van den Berg, op. cit., s. 196-197.

48 M. Epping, op. cit., s. 82-83.



powsta¢ spor. Strony umowy arbitrazowej moga zatem ograniczy¢ przedmiot wyroku
sadu arbitrazowego wytacznie do zindywidualizowanych roszczen albo uzgodnié¢ zakres
rozstrzygniecia co do czesci roszczenia*®.

Z art. V ust. 1 lit. a) Konwencji wynika, ze sad, do ktorego wptynat wniosek o uzna-
nie lub wykonanie zagranicznego orzeczenia, ocenia istnienie i waznos¢ umowy (z
wylaczeniem formy i zdolnosci) wedtug prawa wybranego przez strony, a w razie braku
wyboru prawa wediug prawa panstwa, w ktorym zostal wydany wyrok arbitra20wy5°.
Konwencja nie okresla przy tym formy wyboru prawa, z tego powodu powszechnie
uznaje si¢ za dopuszczalny dorozumiany wybor prawa. Brak rowniez ograniczen z
punktu widzenia powiazania umowy arbitrazowej z wybranym prawem, nie ma zatem
zadnych przeszkdd dla wyboru prawa niepozostajacego w zwiazku z umowa arbitrazo-
Wa czy stosunkiem prawnym, z ktorego wynika spor=-.

Konwencja nie definiuje réwniez miejsca wydania wyroku (locus arbitrii, ang. place
of arbitrage, niem. Schiedsort). Zdaniem niektorych autoré6w miejsce wydania wyroku
jest tozsame z miejscem postepowania zgodnie z art. V ust. 1 lit. d) Konwencjisz. Inni
opowiadaja si¢ za tacznikiem siedziby sadu arbitrazowegos3. Odmienny punkt widzenia
egzemplifikuje wyrok sadu angielskiego, ktory przyjat za miarodajny tacznik miejsce
wydania orzeczenia, a scislej miejsce, w ktorym wyrok zostat podpisany54. Wreszcie
wedtug kolejnego pogladu jest to miejsce, w ktorym toczyto sie postepowanie i w kto-
rym zostat wydany wyrok55.

W wypadku niedokonania kolizyjnoprawnego wyboru prawa przez strony (art.
V ust. 1 lit. a) Konwencji) oraz niemoznosci ustalenia miejsca wydania orzeczenia
sad ustali prawo wlasciwe dla umowy arbitrazowej za posrednictwem norm Kkoli-
zyjnych fori (identyczne rozwiazanie przewiduje art. VI ust. 2 lit. ¢) Konwencji euro-
pejskiej®)®”.

49 P. Gottwald [w:] Miinchener Kommentar..., s. 2449.

50 M. Pazdan, Prawo wiasciwe..., s. 177.

51 R. Gottwald [w:] Miinchener Kommentar..., s. 2462.

52 Zob. M. Epping, op. cit., s. 20.

53 Zob. R.A. Schiitze, Die Bestimmung des anwenbaren Rechts im Schiedsverfahren [w:] Law of Interna-
tional Business and Dispute Settlement in the 21st Century. Liber Amicorum Karl-Heinz Bockstiegel, red.
R. Brinerin., Koln—Berlin-Bonn-Miinchen 2001, s. 719.

54 House of Lords, 24 July 1991, YCA 1992, 5. 599 i n.

55 Zob. M. Alexander, Gerichtsstands- und Schiedsvereinbarungen im E-Commerce sowie
aupergerichtliche Streitbeilegung, Hamburg 2006, s. 379.

56 Konwencja europejska o miedzynarodowym arbitrazu handlowym sporzadzona w Genewie
21.41961r. (Dz.U. 2 17.11.1964 r. Nr 40, poz. 270), dalej jako: Konwencja europejska.



V. Zdatnos¢ arbitrazowa

Kwestia wymagajaca oddzielnego, pogiebionego omowienia jest zdatno$é arbitra-
zowa (ang. arbitrability, fr. arbitrabilite, niem. objektive Schiedsfihigkeit), z tego tez
wzgledu w tym miejscu zostana podjete tylko zagadnienia natury og(')lnej58. Zdatnosé
arbitrazowa oznacza zakres przedmiotowy sporu, ktory nadaje si¢ do rozstrzygnie-
cia w drodze arbitrazu®®.

W doktrynie podkresla sig, ze zdatnos¢ arbitrazowa petni funkcje limitacyjna, wy-
znaczajac zakres spraw, ktore z woli ustawodawcy objete sa monopolem orzeczniczym
krajowych sadow powszechnychGO. Jest to stanowisko tylko czesciowo trafne, jezeli
bowiem normy fori przewiduja w sprawie pozbawionej przymiotu arbitrability fakulta-
tywna jurysdykcje krajowa albo wytaczna jurysdykcje sadow panstw obcych, to z
oczywistych wzgledéw przedmiotowa zdolnos$¢ arbitrazowa nie oddziatuje li tylko na
zakres spraw objetych wyltacznoscia orzecznicza sadow krajowych. W takich sytuacjach
zdatnos¢ arbitrazowa jest kryterium podziatu spraw, ktore moga by¢ rozpoznane takze
lub tylko przez sady innych paﬁstwsl. Zgodnie z art. 1157 KPC strony moga poddac¢
pod rozstrzygniecie spory majatkowe i niemajatkowe, ktore moga by¢ przedmiotem
ugody sadowej, z wyjatkiem spraw o alimentyﬁz.

Z Konwencji wynika postulat orzekania przez sad panstwa konwencyjnego in favo-
rem iurisdictionis arbitrii, ale z zastrzezeniem, ze chodzi o sprawe, ,,ktéra moze by¢

57 T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 92; H.-V. von Hiilsen, op. cit., s. 105. Stosowanie norm kolizyjnych
fori moze prowadzi¢ do miedzynarodowej dysharmonii orzeczen. Jezeli sad arbitrazowy w Paryzu wydat
orzeczenie, to wowczas zgodnie z art. V ust. 1 lit. a) Konwencji sad innego panstwa konwencyjnego w poste-
powaniu o uznanie albo wykonanie zastosuje francuskie normy merytoryczne. W wypadku, gdy postgpowanie
arbitrazowe nie zostalo wszczete, a strony nie dokonaly wyboru prawa, sad moze na podstawie kolizyjnej
legis fori zastosowa¢ norme merytoryczna przynalezna do systemu innego panstwa. Zob. J.-F. Hochbaum,
Mipgliickliche internationale  Schiedsvereinbarungen. Zweckverfehlung bei internationalen
Schiedsvereinbarungen nach dem deutschem Recht, Heidelberg 1995, s. 31. W doktrynie proponuje sig¢
stosowanie norm panstwa, z ktorym umowa wykazuje najscislejszy zwiazek. A. Tynel, J. Funk, W. Chwalej,
B. Fuchs, M. Pazdan, op. cit., s. 357.

58 Omowienie zdatnosci arbitrazowej w prawie polskim i wybranych panstw, T. Ereciziski, Zdatnos¢ ar-
bitrazowa (art. 1157 KPC) [w:] Miedzynarodowy i krajowy arbitraz...,s. 1in.

59 Patrz A.W. Wisniewski, Rozstrzyganie sporow korporacyjnych spotek kapitatowych przez sady polu-
bowne — perspektywa ustawowego rozstrzygnigcia (cz. II), Pr. Spot. 2000, Nr 5, s. 10 i n.

60 H. Moller, op. cit., s. 66.

61 W takich sytuacjach kontrola wyroku sadu panstwa obcego jest przejawem suwerennosci jurysdyk-
cyjnej, a nie wytacznosci jurysdykcyjnej. Zob. P. Wierzbowski, Wykonalnos¢ orzeczen zagranicznych sadow
polubownych na podstawie Konwencji nowojorskiej o uznaniu i wykonaniu orzeczen arbitrazowych, MoP
2004, Nr 5, s. 240.

62 Pomijam kwestie zwiazane z rozstrzyganiem przez sad arbitrazowy spraw korporacyjnych, konsu-
menckich i pracowniczych.



rozstrzygana w drodze arbitrazu” (art. IT ust. 1 in fine Konwencji). W mysl art. V ust. 2
lit. a) Konwencji sad odmawia uznania i wykonania orzeczenia arbitrazowego, jezeli
przedmiot sporu nie moze by¢ rozstrzygany w drodze arbitrazu, czyli nie posiada zdat-
nosci arbitrazowej63. Z kolei zgodnie z art. Il ust. 3 Konwencji sad rozpoznajacy zarzut
zapisu na sad polubowny bada, czy umowa jest wazna, wykonalna, nienadajaca sie do
realizacji. Sad panstwa, ktore zgtosito zastrzezenie do Konwencji, bada wedtug legis
fori, czy sprawa arbitrazowa wynika ze stosunkéw handlowych (art. I ust. 3 Konwen-
cji). Jezeli przyjmiemy, ze owa zdatnos¢ jest przestanka waznosci albo wykonalnosci
umowy arbitrazowej, problem, przed ktorym staje sad rozpoznajacy zarzut, ogranicza
si¢ do poszukiwania prawa wiasciwego.

W mysl art. VI ust. 1 in fine Konwencji europejskiej niezaleznie od badania waznosci
i skutecznosci zapisu sad odmowi przekazania sprawy do arbitrazu, jezeli wedtug prawa fori
spor nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania w postgpowaniu arbitrazowym. Ustawa mode-
lowa w art. 7 i 8 nie zawiera rowniez jasnej wskazowki, aczkolwiek podczas jej opracowy-
wania uznano, ze nie nalezy automatycznie stosowac przepiséw o uznaniu i wykonaniu 4,

Rozwiazanie przyjete przez naszego ustawodawce odnosnie do badania zapisu na
zagraniczny sad polubowny jest elastyczne, ale tylko w postepowaniu delibacyjnym lub
0 nadanie exequatur. Z jednej strony w postepowaniu 0 uznanie badz nadanie exequatur
zagranicznemu orzeczeniu sad bada zdatnos¢ arbitrazowa wedtug norm polskich, z
drugiej wedtug norm prawa wiasciwego, jezeli naturalnie wedtug tych norm zdatnosé
jest przestanka waznosci i skutecznosci, wzglednie wykonalnosci zapisu na sad polu-
bowny (art. 1214 § 3 pkt 1 i art. 1215 § 2 pkt 1 KPC). W postgpowaniu rozpoznawczym
w mysl art. 1165 § 1 KPC sad bada waznos¢, skutecznosé, wykonalnosé, utrate mocy
prawnej zapisu wediug prawa wilasciwego. Stanowiska w doktrynie sa podzielone,
zdatno$¢ arbitrazowa jest klasyfikowana jako przestanka waznosci® albo wykonalno-
5ci® zapisu na sad polubowny. Niektorzy zwolennicy procesowe]j kwalifikacji zdatno-

sci arbitrazowej ktada akcent na dopuszczalnos¢ derogacji kompetencji orzeczniczej
sadow paﬁstwowych67.

63 Tak rowniez w mysl art. 1214 § 3 pkt 1 KPC.

64 Report of the Working Group on International Contract Practices on the work of its fourth session
(Vienna, 4-15 October 1982), Yearbook of the United Nations Commission on International Trade Law 1983,
t. X1V, s. 38.

65 T. Erecinski [w:] J. Ciszewski, T. Erecizski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Czgs¢
czwarta. Przepisy z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego. Cze$¢ piata. Sad polubowny (arbi-
trazowy), t. 5, Warszawa 2007, s. 383; A. Tynel, J. Funk, W. Chwalej, B. Fuchs, M. Pazdan, op. cit., s. 357.

66 S. Softysinski, Transgraniczne konflikty jurysdykcyjne ze szczegblnym uwzglednieniem arbitrazu
[w:] Migdzynardowy i krajowy arbitraz..., s. 199.

67 H. Barber, Objektive Schiedsfihigkeit und Ordre Public in der Internationalen Schiedsgerichtsbarkeit,
Frankfurt am Mein 1994, s. 27.



Optymalnym rozwiazaniem bytoby jednolite merytoryczne unormowanie albo przy-
najmniej kolizyjne na wszystkich etapach udzielania ochrony prawnejes. Niestety brak
takiego uregulowania w Konwencji stwarza niebezpieczenstwo, ze sad rozpatrujacy zarzut
zapisu na sad polubowny, sad arbitrazowy, sad rozpoznajacy skarge o uchylenie wyroku
arbitrazowego, sad rozpoznajacy wniosek o uznanie lub wykonanie dokonaja oceny zdat-
nosci arbitrazowej na podstawie réznych norm. Wobec milczenia Konwencji kwestia
dyskusyjna pozostaje, czy sad, rozpoznajac zarzut, powinien ocenia¢ waznos¢, skutecz-
nos¢ umowy przez pryzmat zdatnosci arbitrazowej, a jesli tak — to wedtug jakiego prawa.

Proponowane w doktrynie rozwiazania nie sa wolne od wad, co jest o tyle zrozu-
miate, ze w pewnych sytuacjach trudno znalez¢ réwnowage z jednej strony miedzy
monopolem orzeczniczym sadow panstwowych, jak tez gwarancja sadowej ochrony
prawnej, z drugiej strony uprzywilejowaniem arbitrazu.

W dawniejszej doktrynie i judykaturze dominowato stanowisko, ze dla oceny zdat-
nosci arbitrazowej sprawy nalezy stosowa¢ odpowiednio przepisy Konwencji, ktore
nakazuja badanie umowy wedtug prawa wybranego przez strony albo subsydiarnie
prawa miejsca wydania wyroku oraz wedtug norm sadu rozpoznajacego powddztwo.
Stosowanie kumulatywnie norm prawa wtasciwego dla umowy i norm fori exceptione
krytykowano jako zbyt ograniczajace autonomie stron oraz znaczenie Konwencji dla
miedzynarodowego arbitrazu®®,

Wysoce watpliwe wydaje si¢ stosowanie na etapie przedarbitrazowym norm fori loci
executione regulujacych zdatnos¢ arbitrazowa w oparciu o kryterium prawdopodobien-
stwa wykonania przysztego orzeczenia w tym paﬁstwie70. Poza sytuacjami zyciowymi
scisle powiazanymi z jednym panstwem sedzia musiatby dysponowaé zdolnosciami
profetycznymi pozwalajacymi niezbicie stwierdzi¢, gdzie i kiedy orzeczenie arbitrazo-
we wydane za granica bedzie wytacznie skuteczne.

Bez watpienia stosowanie prawa miejsca postepowania arbitrazowego jest roz-
wigzaniem najlepiej godzacym dopuszczalnosé sadowej kontroli zdatnosci arbi-
trazowej na etapie przedarbitrazowym z koncepcja méwiaca, ze 0 kompetencji do
rozstrzygniecia sprawy powinien przede wszystkim rozstrzygaé¢ sad arbitrazowy
(Kompetenz—Kompetenz)“. Ponadto stosowanie prawa miejsca arbitrazu znajduje uza-

68 O ujednolicaniu norm merytorycznych i kolizyjnych zob. J. £opuski, Migdzynarodowe konwencje
cywilnoprawne — niektore zagadnienia stosowania i wyktadni [w:] Prace z prawa cywilnego wydane dla
uczczenia pracy naukowej profesora Jozefa Stanistawa Piatkowskiego, Ossolineum 1985, s. 375.

69 Zob. H. Barber, op. cit., s. 30.
70 Zob. A. Remiro Brotons, op. Cit., s. 251.

71 T. Erecinski, Zdatnos¢ arbitrazowa..., s. 1; M. Pazdan, Bezskutecznosé¢ lub niewaznosé..., s. 122.
Zob. rowniez M. Zachariasiewicz, Autonomiczny charakter klauzuli arbitrazowej w migdzynarodowym
arbitrazu handlowym, Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego, t. 1, red. M. Pazdan, Katowice 2007,
s. 91; B. Moreau [w:] Arbitrage international, Répertoire du procédure civile, t. I, red. S. Guinchard, Paris
2003, s. 8.



sadnienie art. V ust. 1 lit. e) Konwencji. Teoretycznie sad panstwowy ocenia zdatnos¢
arbitrazowa tak, jakby dokonat tego sad arbitrazowy. Jednak i w tym wypadku w czasie
rozpoznawania zarzutu zapisu na sad polubowny ustalenie legis loci arbitrii moze by¢
utrudnione, zwtaszcza ze miejsce arbitrazu ma niejednokrotnie znaczenie formalne
(formale Legaldomizil).72

Zastosowanie prawa innego (w tym takze prawa wiasciwego dla samej umowy arbi-
trazowej) niz prawo miejsca rozpoznania zarzutu prowadzi w pewnych wypadkach do
koniecznosci wszczynania dwoch postgpowan. Jezeli wedtug prawa wiasciwego istnieje
zdatnos¢ arbitrazowa, to wowczas w postgpowaniu, w ktdorym rozpoznaje si¢ zarzut
zapisu na sad polubowny, umowa zostanie uznana za skuteczna. Z kolei w postepowa-
niu delibacyjnym lub o nadanie exequatur sad odmoéwi uznania czy stwierdzenia wy-
konalnosci orzeczeniu w mysl art. V ust. 2 lit. a8) Konwencji, mimo ze zarzut zapisu na
sad polubowny nie zostat uwzgledniony.

Nie wymaga obszerniejszych komentarzy, ze badanie zdatnosci arbitrazowej wedtug
merytorycznych norm fori w petni chroni monopol orzeczniczy sadow panstwowych.
Zastosowanie norm fori najbardziej odpowiada idei, zgodnie z ktéra zdatnos¢ arbitra-
zowa pemi funkcje limitacyjna. Normatywne wykluczenie zdatnosci arbitrazowej dla
roszczen procesowych wynikajacych z okreslonych stosunkow prawnych oznacza, ze
strony stosunku prawnego moga uzyska¢ ochrone prawna tylko przed panstwowymi
sadami, roOwniez zagranicznymi, o ile orzeczenia tych sadow sa uznawane w panstwie,
ktorego sad rozpoznaje zarzut zapisu na sad polubowny. Powyzsza teza jest uzasadnio-
na wnioskowaniem per analogiam do art. V ust. 2 lit a) Konwencji73.

Jezeli wedtug norm fori exceptio zapis na sad arbitrazowy jest bezskuteczny, to tym
samym strona, ktora chce osiagna¢ ochrong prawna, musi dochodzi¢ roszczenia proce-
sowego na drodze sadowej, niezaleznie, czy przed sadem krajowym, czy panstwa ob-
cego. Istota kontroli zapisu na sad polubowny lub orzeczenia arbitrazowego w oparciu o
zdatnos¢ arbitrazowsa nie wyraza si¢ w unicestwieniu ochrony prawnej, ktora jest ofe-
rowana przez sad arbitrazowy lub jest konsekwencja orzeczenia arbitrazowego, ale na
normatywnym wymogu jej osiagnigcia na drodze sadowej. Wedtug polskich przepisow
zdatnos¢ arbitrazowa regulowana w KPC jest przestanka tylko uznania i stwierdzenia
wykonalnosci zagranicznego orzeczenia (art. 1214 § 3 pkt 1 KPC). Przeciwko wyko-
rzystaniu norm regulujacych uznanie i wykonanie zagranicznego arbitrazu podnosi si¢
zarzut, ze jest to sprzeczne z uprzywilejowaniem arbitrazu i wola stron. Ponadto strona,
ktora w przysziosci wygra spor arbitrazowy, W ogdle nie musi dazy¢ do uruchomienia
postepowania egzekucyjnego”. Problem jednak w tym, ze akceptacja powyzszego

72 A. Torbus, op. cit., s. 49-50.

73 Jak juz zostato powyzej zasygnalizowane, wiasciwos¢ prawa fori jednoznacznie wynika z art. 6 ust. 2
in fine Konwencji europejskiej. P. Schlosser, Das Recht..., s. 220-221.

74 Zob. H.-V. von Hiilsen, op. Cit., s. 138. Tak rowniez W polskiej doktrynie J. Jodfowski, op. cit., s. 76.



krytycznego stanowiska jest rownoznaczna z przypisaniem stronom zapisu na sad po-
lubowny woli zrzeczenia sie prawa do sadu, wzglednie do utozsamienia skutkow umo-
wy arbitrazowej z pactum de non petendo in perpetuum na terytorium panstwa fori’®.,
Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze optymalnym rozwiazaniem bytoby badanie zdatnosci
arbitrazowej wedtug norm fori i miejsca arbitrazu. Na etapie przedarbitrazowym bez-
sporne ustalenie miejsca arbitrazu in casu moze by¢ utrudnione lub wrecz niemozliwe.

V1. Regula zyczliwej interpretacji

Kolejna sporna kwestia analizowana w uzasadnieniu powotanego na wstepie po-
stanowienia Sadu Najwyzszego jest stosowanie reguty zyczliwej interpretacji (more
favorable provision) wyrazonej w art. VII ust. 1 Konwencji. W mysl art. VII ust. 1
Konwencji, nawet jezeli orzeczenie nie spetnia okreslonych w Konwencji przestanek
uznania i wykonania, sad panstwa konwencyjnego nie moze odméwi¢ uznania lub
wykonania takiego orzeczenia, jezeli sa spelnione przestanki oreslone w umowach
miedzynarodowych albo w prawie fori. Wedtug dominujacego stanowiska nie jest
mozliwe kumulatywne stosowanie norm krajowych, uméw miedzynarodowych i kon-
wencyjnych (tzw. Rosinentheorie)76.

Obecnie przewaza poglad, ze reguta zyczliwej interpretacji umozliwia rowniez sto-
sowanie norm fori w razie rozpoznawania zarzutu zapisu na sad polubowny77. W dok-
trynie prezentowane jest jednak stanowisko przeciwne, wedtug ktorego art. VII ust. 1
Konwencji dotyczy wytacznie postepowania delibacyjnego lub o nadanie exequatur78.

Z powotanego na wstepie uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego wynika,
ze zdaniem sadu | instancji obowiazujace w dacie zawarcia umowy arbitrazowej prze-
pisy (art. 698 § 2 i art. 1105 § 2 KPC) dopuszczaty zawarcie umowy arbitrazowej per
facta concludentia. Jest to stanowisko zdecydowanie chybione. Zgodnie z obecnie
uchylonym art. 698 § 1 KPC umowe arbitrazowa mozna byto zawrze¢ wytacznie w

75 P. Gottwald, Grenzen internationaler Gerichtsstandsvereinbarungen [w:] Festschrift fiir Karl Firsching
zum 70. Geburtstag, red. D. Henrich, B. von Hoffmann, Miinchen 1985, s. 95. Zob. rowniez C.H. Barz, Das
Klagezuriicknahmeversprechen, Mannheim, Berlin, Leipzig 1933, s. 12-13.

76 A. Lizer-Klatka, Forma umowy o arbitraz wedle konwencji nowojorskiej o uznawaniu i wykonywaniu
zagranicznych orzeczen arbitrazowych, PPHZ 2000, t. 19/20, red. M. Pazdan, Katowice 2000, s. 138-139;
U. Haas, Zur formellen und materiellen Wirksamkeit des Schiedsvertrag, IPRax 1993, z. 6, s. 383; K.H.
Schwab, G. Walter, A. Baumbach, op. cit., s. 376. W orzecznictwie francuskim zostat wyrazony poglad, ze
skoro prawo francuskie nie uzaleznia przymusowego wykonania zagranicznego orzeczenia arbitrazowego od
wykonalnosci w panstwie jego wydania, to nawet uchylenie takiego orzeczenia w tym panstwie nie jest
przeszkoda dla jego wykonania we Francji. Zob. Ph. Fouchard, E. Gillard, B. Goldmann, op. cit., s. 154.

77 Zob. R. Hausmann, op. cit., s. 2221. Tak rowniez szwajcarski Trybunat Federalny. L’arrét de la Ire

Cour civile du 16 janvier 1995, BGE 121 111 38,
http://www.polyreg.ch/d/informationen/bgeleitentscheide/Band_121_1995/BGE_121_111_38.html.

78 Patrz A.J. van den Berg, op. cit., s. 86-87 i cytowana tam literatura.
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formie pisemnej, a zatem jezeli strony ztozyty podpis pod dokumentem, lub doszto do
wymiany podpisanych dokumentéw o identycznej tresci, lub w drodze pisemnego
przyjecia oferty %, Nawet jednak liberalne ujecie przestanki pisemnosci (art. 1105 § 2
KPC), reprezentowane w polskiej doktrynie, wymagato, aby istniat pisemny substrat
ztozenia oswiadczenia woli.

Sad Najwyzszy trafnie podkreslit, ze stosowanie art. 1162 § 2 KPC jest mozliwe
w ramach reguty zyczliwej interpretacji wyrazonej w art. VIl ust. 1 Konwencji. Zda-
niem jednak Sadu Najwyzszego umowa arbitrazowa nie wywotata skutkow prawnych,
gdyz wbrew nakazowi wynikajacemu z art. 1162 § 2 KPC nie zostata utrwalona. Ko-
deks postgpowania cywilnego nie definiuje sposobu utrwalenia uméw arbitrazowych
zawieranych online, aczkolwiek w polskiej doktrynie wielu autorow podkresla zalety
rozszerzajacej wyk1adni81.

Z utrwaleniem mamy do czynienia, jezeli zawarcie umowy i jej tresé¢ mozna
odtworzy¢ za pomoca odpowiedniego instrumentarium. Poza sporem pozostaje, ze
utrwalenie nastegpuje na tzw. dysku twardym, dyskietce, ptycie CD w taki sposob, ze
wykluczona jest pro futuro zmiana zapisu. Utrwalenie nast¢puje rowniez na nosnikach,
ktorych charakterystyka techniczna wyklucza pozniejsze zmiany (CDR, DVD-R)82. Do
utrwalenia czynnosci prawnej dochodzi rowniez, jezeli mozna odtworzyé zard6wno
zawarcie, jak i tres¢ umowy poprzez wykorzystanie zapisu w bazie danych, z ktorej
mozna skorzysta¢ za pomoca hiperlinku lub opcji zapisu na wiasny nosnik (art. 5 ust. 1
deryktywy 2002/65/WE z 23.9.2002 r. o elektronicznych ustugach finansowych). Istot-
ne jest, aby sposéb utrwalenia zapewniat integralnos¢ i autentycznosé danych83.

W literaturze wskazuje si¢, ze o ile jest mozliwe zidentyfikowanie daty i zrodia
transmisji, o tyle wystarczy sam wydruk komputerowy84. Mozliwos¢ ustawienia funkcji

79 T. Erecinski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego z komentarzem, red. J. Jod/owski, K. Piasecki, t. 3,
Warszawa 1989, s. 1066. Odmienna, a przy tym oryginalna koncepcja przestanki pisemnosci prorogacji
przedstawiona przez S. Hanausek nie obejmowata faktu wykonania umowy, nawet jezeli wykonane zwiazane
jest z substratem pisemnym. S. Hanausek, Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z 9.1.1969 r., OSPiKA
1971, Nr 7-8, s. 319-320. Aprobata dla tego pogladu M. Tyczka, Waznosé¢ klauzuli arbitrazowej w umowie
czarterowej, TGM 1974, Nr 5, s. 277.

80 S. Hanausek, op. cit., s. 319-320.

81 T. Erecisnski, K. Weitz, op. cit., s. 128-129 i cytowana tam literatura.

82 Patrz, A. Marek, Kodeks karny. Komentarz (System Informacji Prawnej Lex, 2007 r.), art. 115 KK, Nb. 3.

83 M. Krupska, Dokumenty bankowe w formie elektronicznej, Pr. Bank. 2000, Nr 5, s. 59; J. Gofaczysi-
ski (red.), Umowy elektroniczne — préba definicji [w:] Prawo uméw elektronicznych, Warszawa—Krakow
2006, s. 21. Sporne wydaje sig, aby utrwalenie musiato nastapi¢ wraz z zawarciem umowy, zob. J. Puzyna,
Stosowanie elektronicznych nosnikéw informacji przy dokonywaniu czynnosci bankowych, Pr. Bank. 2003,

Nr 3, s. 54-55.

84 K.P. Berger, Das neue Schiedsverfahrensrecht in der Praxis — Analyse und aktuelle Entwicklungen,
RIW 2001, z. 1, s. 9. Zob. tez M. Tomaszewski, Umowa o arbitraz, PUG 1994, Nr 1, s. 17.



w komputerze automatycznego wydruku e-maili, jak rowniez innych operacji dokony-
wanych online jest podstawowym argumentem za zréwnaniem zawierania umoéw w
internecie z wymiana listow (art. II ust. 2 Konwencji)85.

Ustawa modelowa UNCITRAL nie wymaga ,,utrwalenia”, co nie oznacza, ze tworcy
tej ustawy przeoczyli tak istotne zagadnienie. Podczas dyskusji nad ustawa modelowa
przyjeto, ze w wypadku zawierania uméw online z reguty zawsze dochodzi do odtwo-
rzenia dokonania zawarcia umowy86. Wydaje sie, ze jest dosy¢ prawdopodobne, ze w
omawianej sprawie doszto do utrwalenia zawarcia i tresci umowy w jeden z powyzej
przedstawionych sposobow.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze Sad Najwyzszy dla realizacji zalozonego celu
ochrony konsumenta — zbyt rygorystycznie odniost si¢ do warunku utrwalenia czynnosci
prawnej. Ponadto przyjecie konserwatywnego zapatrywania zawartego w omawianym
orzeczeniu oznacza wykluczenie w praktyce orzeczniczej funkcjonalnej wyktadni art. 11
ust. 2 Konwencji.

Powyzej omoéwione stanowisko Sadu Najwyzszego oparte jest na zatozeniu, ze w
ramach reguty zyczliwej interpretacji wyrazonej w art. VII ust. 1 Konwencji sad, roz-
poznajac zarzut zapisu na sad polubowny, powinien zastosowac art. 1162 § 2 KPC.

Konwencja w art. VII ust. 1 nie okresla, czy sad rozpoznajacy zarzut zapisu na sad
polubowny powinien zastosowa¢ merytoryczne normy fori, czy tez prawo wiasciwe
wskazane przez normy kolizyjne fori®’. w wersji angielskiej Konwencji mowa tylko o
prawie kraju (the law of the country). Pierwowzorem dla art. VII ust. 1 Konwencji byt
art. 5 Konwencji genewskiej z 26.9.1927 r. 0 wykonaniu zagranicznych orzeczen arbi-
trazowych, w ktorym mowa jest nie o prawie panstwa fori, ale o ustawodawstwie tego
paﬁstwa88. Podkreslenia jednak wymaga fakt, ze zaréwno francuska wersja Konwencji
genewskiej, jak i Konwencji nowojorskiej postuguje sie zwrotem ,,ustawodawstwo” —
legislation”. Kazda z powyzszych wersji jezykowych nie pozwala na jednoznaczne
rozstrzygniecie, czy chodzi o normy merytoryczne fori, czy tez normy prawa wiasci-
wego, wskazanego przez normy kolizyjne fori. Wydaje si¢ jednak, ze przyjecie z gory
zalozenia, iz stosuje prawo merytoryczne fori, jest ryzykowne.

Polskie prawo wyraznie odroznia przestanki dla uznania i wykonania krajowego
oraz zagranicznego orzeczenia arbitrazowego (art. 1215 KPC). Ponadto zgodnie z art.

85 P. Mankowski, Das Internet im Internationalen Vertrags- und Deliktsrecht, RabelsZ 1999, z. 2, s. 216-217.

86 Analytical compilation of comments by Governments and international organizations on the draft text
of a model law on international commercial arbitration: report of the Secretary — General (A/CN. 9/263 and
Add. 1-3) [w:] Yearbook of the United Nations Commission on International Trade Law 1985, vol. XVI, s.
62. Zob. rowniez T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 129.

87 Za stosowaniem norm merytorycznych, R. Bork, E. Stove, Schiedsgerichtsbarkeit bei Borsentermin-
geschiften, Koln 1992, s. 52; P. Schlosser, Das Recht..., s. 715.

88 Zob. T.R. Bertheau, op. cit., s. 98.
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1165 § 2 i 3 KPC sad, rozpoznajac zarzut zapisu na zagraniczny sad polubowny, musi
ustali¢ prawo wiasciwe dla dokonania oceny, czy umowa istnieje, jest wazna, skutecz-
na, wykonalna. Stanowisko Sadu Najwyzszego oznacza, ze zapis na zagraniczny sad
arbitrazowy powinien by¢ badany wedtug norm KPC w ramach reguty zyczliwej in-
terpretacji albo wedtug prawa wiasciwego, jezeli zapis nie jest objety zakresem stoso-
wania Konwencji. Samodzielnos¢ umowy arbitrazowej w aspekcie kolizyjnoprawnym
oznacza, ze co do zasady statut umowy jest autonomiczny wobec prawa wiasciwego
dla umowy gtownej, norm postepowania wybranych przez strony albo stosowanych
przez sad arbitrazowy, jak rowniez norm fori regulujacych postgpowanie uruchamiane
na zarzut strony (art. 1165 § 4 KPC)89.

Nie mozna wykluczyé, ze Sad Najwyzszy obiter dictum uznal, ze proceso-
wo-materialna natura umowy arbitrazowej uzasadnia stosowanie art. 1162 § 2 KPC, o
ile postgpowanie cywilne, w ktorym badana jest umowa arbitrazowa, zostato wszczgte
po dacie wejscia w zycie ustawy z 28.7.2005 r.

W poprzednio obowiazujacym stanie prawnym zwolennicy procesowej natury umo-
wy arbitrazowej twierdzili, ze w oparciu o art. 1105 § 2 KPC forma umowy jako prze-
stanka dopuszczalnosci zapisu na zagraniczny sad polubowny, tak jak w wypadku za-
warcia umowy jurysdykcyjnej, podlega za posrednictwem jednostronnej, procesowej
normy kolizyjnej ocenie wedtug polskich procesowych norm merytorycznychgo. W mysl
dawnego art. 1105 § 2 KPC zapis na sad polubowny i umowa jurysdykcyjna byty trak-
towane rownorzednie jako czynnosci wywotujace negatywny skutek derogacji jurysdyk-
cji krajowej sadow polskich. Autorzy dystansujacy Si¢ wobec procesowego kierunku
opowiadali si¢ za stosowaniem art. 12 ustawy — Prawo prywatne miqdzynarodowegl.

Zatozmy hipotetycznie, ze maja racje zwolennicy procesowej, wzglednie proceso-
wo--materialnej natury zapisu na sad polubowny i forma umowy jest procesowa prze-
stanka dojscia do skutku zapisugz.

89 M. Pazdan, Prawo wiasciwe..., s. 175; M. Zachariasiewicz, op. cit.,s. 87 in.

90 Post. SN z 9.1.1969 r., | CZ 92/67, OSPiKA 1970, Nr 5, s. 202; wyr. SN z 16.3.2000 r., | CKN
1507/99, niepubl.; J. Chmura, Klauzula prorogacyjna i klauzula ztota w orzecznictwie sadow polskich, Pal.
1975, Nr 4, s. 29; W. Siedlecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, red. Z. Resich, W.
Siedlecki, Warszawa 1976, s. 1409. W doktrynie niemieckiej D. Rahmann, Ausschlup staatlicher Gerichtszu-
standigkeit: eine rechtsvergleichende Untersuchung des Rechts des Gerichtsstands- und Schiedsvereinbarungen
in der Bundesrepublik Deutschland und den USA, Koln—Berlin-Bonn—Miinchen 1984, s. 152.

91 Patrz A. Lizer-Klatka, Umowa o arbitraz..., s. 162.

92 Patrz omowienie stanowisk w doktrynie polskiej i zagranicznej, T. Erecisski, K. Weitz, op. cit., s. 84;
M. Pazdan, Prawo wiasciwe.. ., s. 175-176; W.J. Habscheid, Internationale Schiedsgerichtsharkeit in der Schweiz
und Deutschland [w:] Festschrift fiir Hans Hanisch, red. E. Aderhold i in., Kéln—Berlin-Bonn—Miinchen 1994, s.
114-115.
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https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Schiedsvereinbarungen
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=in
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=der
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Bundesrepublik
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=Deutschland
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=und
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=den
https://kataloge.uni-hamburg.de/DB=1/SET=8/TTL=1/MAT=/NOMAT=T/CLK?IKT=1016&TRM=USA

De lege lata brak podstaw dla ustalania statutu umowy arbitrazowej na takich sa-
mych zasadach, jak gdyby nadal obowiazywat art. 1105 § 2 KPC. Nowelizacja przepi-
sOw arbitrazowych ustawa z 18.7.2005 r. wprowadzita istotne odstepstwo od dotych-
czasowej praktyki orzeczniczej powstatej na gruncie uchylonego art. 1105 § 2 KPC. De
praesenti przepis o formie zapisu stosuje sig, jesli miejsce arbitrazu miato albo bedzie
miato miejsce w Polsce (art. 1154 KPC) lub positkowo, jezeli wyrok arbitrazowy zostat
wydany w Polsce (art. 1155 § 2 KPC) i tylko wtedy, gdy wykluczy si¢ stosowanie art.
12 Prawa prywatnego mie;dzynarodowego%. Jezeli zatem w ramach zyczliwej interpre-
tacji zastosuje si¢ art. 1162 § 2 KPC, to pod warunkiem, ze wedtug art. 1154 KPC
miejsce postepowania znajdowatoby sie¢ w Polsce albo positkowo wyrok zostatby wy-
dany w Polsce (art. 1155 § 2 KPC). Innymi stowy, art. 1164 § 2 KPC jest stosowany,
jesli zgodnie z art. 1154, art. 1155 § 2 KPC wiasciwe jest prawo polskie94.

Zastosowanie przepisdw panstwa obcego jest zatem mozliwe albo w wyniku uzna-
nia kolizyjnego i dwustronnego charakteru normy wyrazonej w art. 1154 i 1155 KPC,
albo za posrednictwem prawa prywatnego miedzynarodowego.

VI1I. Podsumowanie

Wyjatkowo skromna w Konwencji nowojorskiej regulacja zarzutu zapisu na
sad polubowny stwarza problemy zaréwno odpowiedniego stosowania norm odno-
szacych sie do uznania i wykonania orzeczen arbitrazowych, jak i norm fori. Usta-
lenia przedmiotowego zakresu stosowania Konwencji nie utatwia zar6wno spor o sku-
tecznosci zastrzezenia zgtoszonego przez Polske, jak rowniez wieloznacznos¢ kategorii
stosunkow handlowych. Rozpoznanie zarzutu zapisu na sad polubowny in favorem
iursdictionis arbitrii jest zapewnione, jezeli zamiast norm krajowych sady panstw kon-
wencyjnych beda odpowiednio stosowac¢ normy konwencyjne. Obrany przez Sad Naj-
wyzszy punkt widzenia nie jest wolny od zastrzezen. Konserwatywne podejscie do
wyktadni art. 11 ust. 2 Konwencji znacznie utrudnia wykorzystanie internetu jako spo-
sobu zawierania uméw arbitrazowych. Wysoce watpliwe wydaje sie rowniez stosowa-

93 Art. 38 i 39 projektu ustawy — Prawo prywatne migdzynarodowe eliminuje watpliwosci co do stoso-
wania prawa obcego. Tekst projektu opubl. w: M. Pazdan, Prawo prywatne migdzynarodowe, Warszawa
2007, s. 349 i n. Objecie zakresem stosowania norm kolizyjnych prawa prywatnego umowy arbitrazowej
znacznie utrudni obrong jej procesowej kwalifikacji i jest, jak sadze, rezultatem przyjecia przez jej tworcow
zalozenia, ze umowa jest co najmniej czynnoscia prawna sui generis. Zob. M. Pazdan, Prawo wiasciwe..., s.
116; tenze, Bezskutecznos¢ lub niewaznosé..., s. 113; M. Frejowski, Umowa o miedzynarodowy arbitraz
gospodarczy, MoP 2007, Nr 9, s. 527. W obecnym stanie prawnym S. Softysisiski w oparciu o materialno-
prawna kwalifikacje zapisu na sad arbitrazowy opowiada sie za stosowaniem odpowiednich norm kolizyjnych
prawa prywatnego miedzynarodowego. S. Softysizski, op. cit., s. 200. Mozna prognozowa¢, ze zwolennicy
procesowej kwalifikacji podniosa argument, ze de lege lata procesowa kwalifikacja nie stoi na przeszkodzie
odpowiedniego stosowania norm kolizyjnych prawa prywatnego. Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 93.

94 Sporne pozostaje, czy art. 1154 i 1155 KPC maja kolizyjna tres¢. Zob. J. Poczobut, Umowa o arbitraz
w projekcie ustawy ze stycznia 2007 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe. Wybrane zagadnienia weztowe
[w:] Migdzynarodowy i krajowy arbitraz..., s. 155; T. Ereciznski, K. Weitz, op. cit., s. 93, 98, przyp. 107.



nie w ramach zyczliwej interpretacji (art. V11 ust. 1 Konwencji) polskich norm meryto-
rycznych, bez uwzglednienia kontekstu kolizyjnoprawnego zapisu ha sad polubowny.

ABSTRACT

The exceptionally modest regulation of the exception of the arbitration agreement in
the New York convention causes problems of both suitable application of norm refer-
ring to recognition and enforcement of arbitral awards and of norms fori.

The dispute on the efficiency of the reservation notified by Poland, as well as the
ambiguity of the category of trade relations, do not simplify the determination of the
objective scope of usage of the convention.

The recognition of the exception of the arbitration agreement in favorem iurisdic-
tionis arbitrii is assured if instead of local standards courts of conventional states will
suitably use conventional norms.

This Supreme Courts opinion is not void of reservations. The conservative approach
to the interpretation of Article Il (2) of the Convention makes the use of the internet as
the manner of the conclusion of arbitral contracts considerably difficult. Also, the usage
within the framework of the friendly interpretation (Article VII (1) of the Convention) of
Polish essential norms, without the regard of the conflict of law context of the arbitra-
tion bond seems extremely doubtful.



