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Stosowanie postepowania zaocznego na wzlr ustawy o postepowaniu
cywilnem jest przed sadem polubownym niedopuszczalne. Mimo niewdania sie
strony w spor, sad polubowny ma obowigzek stwierdzenia stanu faktycznego i
jego oceny i tylko w tych granicach moze zuzytkowac zaniechanie procesowe

strony jako podstawe do przyjecia spornych faktow za prawdziwe.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 21 listopada 1930 r.
C291/30

Z uzasadnienia:

(...) Przestuchanie w my$l § 619 u. p. c. ma ten sam cel i to samo znaczenie, co
przestuchanie strony w mysl § 141 u. p. c. Celem jego jest wyjasnienie okolicznosci sprawy.
Okolicznosci nowe, przez strone przytoczone, mogg zas by¢ przyjete przez Sad pod uwage
tylko woéwczas, gdy adwokat, prowadzacy sprawe, wigczy je do wiasnego przedstawienia
sprawy na rozprawie. Jedynie w celu utrzymania matzenstwa w mocy Sad moze owe nowe

okolicznosci zbadac i uwzgledni¢ z urzedu. (...)
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